DIRETORIA-GERAL DE POLICIA PENAL

RETORNO DE DILIGENCIA TECNICA

Numero do Processo - SEI
202500005033192

1. Vieram os autos para manifestagdo acerca de impugnacdo apresentada pela empresa Atria Solucdes Integradas Ltda, CNPJ n.2:
50.336.436/0001-24.

2. Do objeto da impugnacao:

2.1. A empresa impugnante requer a supressdo da exigéncia de comprovagdo de capital minimo ou patrimonio liquido equivalente a
10% do valor estimado da contratagdo, alegando que tal requisito seria: exagerado e desproporcional para o setor, restringindo a
competitividade, principalmente para ME/EPP; que tal exigéncia estd em desacordo com o art. 67, 11, da Lei Federal n.2 14.133/2021; e

que é exigéncia violadora do principio da competitividade.
3. Da pertinéncia e legalidade da exigéncia de capital minimo/patriménio liquido:

3.1. A exigéncia encontra respaldo expresso na Lei Federal n.2 14.133/2021, que autoriza a Administracdo a exigir comprovacdo de
qualificagdo econdmico-financeira quando indispensdvel para assegurar a execu¢do contratual. Diferentemente do apontado pela
impugnante, tal previsdo consta no art. 69 da retromencionada Lei, que versa sobre a habilitagdo econ6mica-financeira, que assim
dispe:

Art. 69. A habilitacdo econdmico-financeira visa a demonstrar a aptiddo econémica do licitante para cumprir as obrigacGes

decorrentes do futuro contrato, devendo ser comprovada de forma objetiva, por coeficientes e indices econémicos previstos no
edital, devidamente justificados no processo licitatdrio, e sera restrita a apresentagdo da seguinte documentacgdo:

| - balango patrimonial, demonstragdo de resultado de exercicio e demais demonstragdes contabeis dos 2 (dois) Ultimos exercicios
sociais;

I - certiddo negativa de feitos sobre faléncia expedida pelo distribuidor da sede do licitante.

§ 12 A critério da Administragdo, poderd ser exigida declaragdo, assinada por profissional habilitado da drea contdbil, que ateste o
atendimento pelo licitante dos indices econémicos previstos no edital.

§ 22 Para o atendimento do disposto no caput deste artigo, é vedada a exigéncia de valores minimos de faturamento anterior e de
indices de rentabilidade ou lucratividade.

§ 32 £ admitida a exigéncia da relagdo dos compromissos assumidos pelo licitante que importem em diminuigdo de sua capacidade
econdmico-financeira, excluidas parcelas ja executadas de contratos firmados.

§ 42 A Administragdo, nas compras para entrega futura e na execugdo de obras e servigcos, podera estabelecer no edital a exigéncia de
capital minimo ou de patriménio liquido minimo equivalente a até 10% (dez por cento) do valor estimado da contratagdo.

§ 52 E vedada a exigéncia de indices e valores ndo usualmente adotados para a avaliacdo de situacdo econdmico-financeira suficiente
para o cumprimento das obrigagdes decorrentes da licitagdo.

§ 62 Os documentos referidos no inciso | do caput deste artigo limitar-se-do ao Ultimo exercicio no caso de a pessoa juridica ter sido
constituida ha menos de 2 (dois) anos.

3.2. Assim, o préprio dispositivo mencionado pela impugnante autoriza exatamente a exigéncia ora contestada, desde que limitada a
10% o que foi rigorosamente observado no edital. Portanto, ndo ha violagdo ao disposto na Lei Federal n.2 14.133/2021, ao contrario, o

edital adotou o limite legal maximo permitido.
4. Necessidade da exigéncia diante do risco contratual e da natureza do objeto:

4.1. O objeto contratual, qual seja: fornecimento de alimentagdo institucional, com buffet e coffee break, abrangendo: profissionais
técnicos, logistica de montagem e desmontagem, transporte e conservacao de alimentos, alta rotatividade de materiais e insumos,
possibilidade de eventos simultdneos, demanda sob regime continuado, exigéncia de padr&es sanitarios rigidos, evidencia que se trata
de contratagdo de risco operacional relevante.

4.2. O préprio Termo de Referéncia indica que a empresa devera ser capaz de "organizar varios grupos de servigos e recursos para a
realizagdo de um determinado evento", inclusive podendo haver mais de um evento no mesmo dia e horario. Tais circunstancias
demonstram que a execugdo requer estrutura financeira sélida, capaz de: suportar custos antecipados (aquisicdo de insumos pereciveis,
contratagdo de pessoal, logistica), absorver oscilagbes de demanda, atender eventos de grande porte sem comprometer a capacidade
operacional, responder a contingéncias previstas no contrato.

4.3. Logo, n3o se estd diante de um contrato simples de fornecimento pontual. E uma prestacdo complexa, continuada e intensiva em

recursos, o que justifica a andlise de robustez econdmico-financeira.

5. Seguranca juridica e protegdo ao interesse publico:



5.1. A exigéncia funciona como mecanismo de mitigagdo de riscos, garantindo que a contratada possua capacidade econ6mica minima
para cumprir o contrato. Esse requisito é amplamente reconhecido pela doutrina e pelos Tribunais de Contas como instrumento legitimo
e proporcional de protecdo da Administracdo, evitando: empresas sem estrutura (“aventureiras”), interrupgdes do servigco, riscos
sanitdrios, prejuizos financeiros, necessidade de rescisGes, substituicGes e contratagdes emergenciais.

5.2. Portanto, trata-se de exigéncia preventiva, ndo punitiva, voltada a boa execug¢do do contrato.
6. Da inexisténcia de violagdo ao principio da competitividade:

6.1. Nao ha qualquer afronta ao principio da competitividade. Pelo contrario, verifica-se que o critério foi uniforme, objetivo e limitado
ao valor legal (10%). Ademais, estd alinhado com o porte do contrato, que possui valor estimado de RS 1.126.640,00 (um milhdo cento e
vinte e seis mil seiscentos e quarenta reais), com vigéncia de 36 meses. Portanto, a exigéncia é razodvel, proporcional e indispensavel

para evitar a selecdo de fornecedor sem condigdes técnicas e financeiras de executar contrato dessa magnitude.

7. Conclusao:

7.1. Diante do exposto, opina-se pelo INDEFERIMENTO da impugnag¢do, uma vez que:

a) A exigéncia de capital minimo/patriménio liquido de até 10% é expressamente autorizada pelo art. 69 da Lei n.2 14.133/2021;
b) O contrato possui complexidade elevada e exige seguranca econémico-financeira minima, sob pena de grave risco a execuc¢do;
c) A medida ndo restringe indevidamente a competitividade, atuando como garantia de selecdo de empresa apta e estruturada;
d) A supressdo do requisito seria contraria ao interesse publico, elevando risco de falhas, interrupgdes e prejuizos contratuais.

7.2. Mantém-se, portanto, a exigéncia editalicia, por ser legal, proporcional e necessaria, ndo sendo possivel acatar o pedido, sob pena
de violagdo aos principios da eficiéncia, economicidade, planejamento e interesse publico.
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