SIMINOVA

TECNOLOGIA E EDUCAGAO

ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO (A) DA SECRETARIA DE
ESTADO DA EDUCACAO DO ESTADO DE MATO GROSSO.

REF.: Processo Administrativo n°®: SEDUC-PRO-2024/75628
Pregao Eletronico n°: 009/SEDUC/MT/2024

Objeto: Contratagdo de empresa especializada para oferta de Solu¢cdo de Robotica
Educacional destinada as Unidades Educacionais de Ensino Fundamental Il e Ensino
Médio da Rede Estadual da Secretaria de Estado de Educagédo de Mato Grosso —
SEDUC.

SIM INOVA S.A, pessoa juridica de direito Privado, inscrita
no CNPJ sob n° 28.046.461.0001.14, sediada na Avenida Itavuvu n® 11777, salas 14
A/B e 16, bairro Jardim Santa Cecilia, Sorocaba - Sdo Paulo, neste ato representada
pelo Sr. lvan Ipolyto, brasileiro, casado, empresario, portador do RG n°® 34.471.131.6,
inscrito no CPF sob n°® 289.238.368.42, vem, respeitosa e tempestivamente apresentar
pedidos de ESCLARECIMENTOS, nos termos do item 5.1 do edital, pelos fatos e
fundamentos a seguir aduzidos:

Dispbe o item 5.1 do edital:

“Até 03 (trés) dias uteis antes da data designada para
a abertura da sessdao publica, qualquer pessoa podera
apresentar pedidos de esclarecimentos, providéncias
ou impugnar este Edital.”.
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A empresa SIM Inova, ao analisar de forma minuciosa o
instrumento convocatoério, visando formular proposta comercial e encaminhar as
documentacdes necessdrias para participagdo do certame, se deparou com
divergéncias técnicas e juridicas constantes do instrumento convocatério, que nao
possibilitam a interpretacéo de forma clara e objetiva, da pretenséo do Orgao licitante.

| — DA ORDEM DE LANCES (ITEM 8.8 DO EDITAL).

Tratando-se de licitagdo cujo critério de julgamento é o
menor preco, a classificacdo das propostas comerciais obedecera a ordem crescente
dos pregos apresentados. Entretanto, constou do item 8.8 do Edital que “o sistema
ordenara os lances segundo a ordem DESCRESCENTE, de acordo com as melhores
propostas”.

Esta correto afirmar que o sistema ordenara os lances
segundo a ordem CRESCENTE e ndo como constou do item 8.87?

Il - DOS ATESTADOS DE CAPACIDADE TECNICA.

Considerando a redac¢éo do item 11.5.5 do edital e seus
subitens, em especial 11.5.5.3.7, € admitido para fins de comprovagéo de quantitativo
minimo, a apresentacdo e o somatorio de diferentes atestados de capacidade técnica
executados de forma concomitante.

Entretanto, inexiste a fixacdo do percentual relativo ao
guantitativo ja executado que a licitante deve comprovar, conforme determina o artigo
67, 8 2°, da Lei Federal 14.133/2021.
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TECNOLOGIA E EDUCAGAO

Esta correto o entendimento de que o quantitativo a ser
comprovado a titulo de qualificacdo técnica é de 50% (cinquenta por cento) de cada
item que compde os lotes | (Ensino médio e Fundamental Il) e Il, nos termos do
artigo supra referenciado?

Item 13.6.4.2 do Termo de Referéncia exige para
habilitac&o técnica:

“Comprovar a experiéncia minima de 02 (dois) anos na
prestacdo de servigcos pertinentes, sendo aceito o
somatoério de atestados de periodos diferentes néo
havendo obrigatoriedade de serem ininterruptos”.

(g.n).

Como se observa, existe divergéncia entre o item 13.6.4.2
do Termo de Referéncia e o item 11.5.5.3.7 do edital, quanto ao periodo minimo de
experiéncia na prestacao do servico e a possibilidade de comprovagcdo de periodos
concomitantes ou isolados.

Considerando que os itens 1, 2, 3 e 4 do lote | e 0 item 1
do lote Il correspondem a fornecimento e os itens 5 a 10 do lote | correspondem a
prestacao de servigos, esta correto o entendimento de que a licitante deverd comprovar
para fins de atestacdo de sua qualificagdo/habilitacdo técnica o quantitativo minimo de
50% (cinquenta por cento) para cada um dos itens dos lotes | e Il e, ainda, 2 (dois) anos
de experiéncia em periodos concomitantes para 0s servigos previstos nos itens 5 a 10
do lote 1?

Il = DA VIGENCIA CONTRATUAL

Os itens 15.1 e 15.2 do Edital apresentam divergéncia
guanto ao periodo contratual, uma vez que a vigéncia estabelecida € de 18 (dezoito)
meses, porém a cada 12 (doze) meses sera realizada uma avaliacao do fiscal do
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contrato que podera rescindir o objeto antes do término de vigéncia. Esta correto este
entendimento?

O item 2.1 do Termo de Referéncia informa “A presente
contratagao € por escopo...”. Entretanto, no item 7.2 do Termo de Referéncia consta
gue o prazo de execucdo dos servigos sera de 12 (doze) meses. Qual o prazo de
vigéncia contratual devera prevalecer para a futura contratacdo, uma vez que a Ata de
Registro de Precos tem a vigéncia estabelecida em 12 (doze) meses prorrogaveis por
igual periodo?

IV — DIVERGENCIA DE VALORES

Existe divergéncia entre os valores unitarios e totais do
item 1 do lote | estabelecido na planilha demonstrativa de detalhamento do anexo I. Qual
valor deveremos considerar?

A mesma divergéncia € observada no item 1 do Lote II.
Qual valor devera ser considerado?

V — DAS AMOSTRAS

O edital exige nos itens 10.1 e seguintes a apresentagcao
de amostras para os itens 1 a 4 do lote |. Tratando-se de materiais didaticos, é correto
o entendimento de que as licitantes deverdo apresentar uma amostra para cada série
do ensino fundamental Il e uma amostra para cada série do ensino médio?

VI - EFETIVIDADE DO SISTEMA

A efetividade do sistema que se pretende contratar
conforme os termos do edital e a descricdo global da solucdo (item 4 do T.R.) e a
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integracdo dos materiais didaticos as plataformas digitais serdo objeto de avalia¢do pelo
orgao para determinar a funcionalidade da solucéo ou néo?

Considerando que nao consta do edital os critérios para a
avaliacdo do sistema, como serdo analisadas as funcionalidades integrais da solugéo
que se pretende contratar??

Por todo o exposto, requer o recebimento dos presentes
pedidos de esclarecimentos e o respectivo processamento, para que 0S pontos
divergentes/obscuros sejam elucidados pelo llustre Pregoeiro, possibilitando a
licitante uma participagéo efetiva e consubstanciada em regras claras e objetivas, a fim
de ndo de configurar nulidades insanaveis no certame.

Sorocaba, 18 de outubro de 2024.
-
IM INOVA S/A

Ivan Ipolyto
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RESPOSTA AO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO
PROCESSO ADMINISTRATIVO SEDUC-PRO-2024/75628
PREGAO ELETRONICO N° 009/2024

OBJETO: “Contratacdo de empresa especializada para oferta de Solugdo de Robotica
Educacional destinada as Unidades Educacionais de Ensino Fundamental 11 e Ensino Médio
da Rede Estadual desta Secretaria de Estado de Educacéo de Mato Grosso - SEDUC/MT”

EMPRESA SOLICITANTE: SIM INOVA - Tecnologia e Educagdo — CNPJ n°
28.046.461.0001-14

| - DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Tratando-se de licitagdo cujo critério de julgamento é o menor preco, a classificagdo das propostas
comerciais obedecera a ordem crescente dos precos apresentados. Entretanto, constou do item 8.8
do Edital que “o sistema ordenara os lances segundo a ordem DECRESCENTE, de acordo com
as melhores propostas”.

Esta correto afirmar que o sistema ordenara os lances segundo a ordem CRESCENTE e ndo como
constou do item 8.8?

DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO

Mostra-se procedente o pedido de esclarecimento, visto que a Instrucdo Normativa SEGES/ME
n°® 73, de 30 de setembro de 2022 no Art. 22 § 2° traz a redagdo: “Os lances serdo ordenados
pelo sistema e divulgados da seguinte forma: | - ordem crescente, quando adotado o critério de
Julgamento por menor prego”.

Assim, deve-se considerar que os lances serdo ordenados de forma CRESCENTE, ou seja, do
menor valor para o maior, trazendo em primeiro lugar a proposta que for mais vantajosa
financeiramente a Administrag&o.

11 - DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Considerando a redacdo do item 11.5.5 do edital e seus subitens, em especial 11.5.5.3.7, é
admitido para fins de comprovacdo de quantitativo minimo, a apresentagdo e o somatorio de
diferentes atestados de capacidade técnica executados de forma concomitante.

Entretanto, inexiste a fixa¢do do percentual relativo ao quantitativo j& executado que a licitante
deve comprovar, conforme determina o artigo 67, § 2°, da Lei Federal 14.133/2021.

Esta correto o entendimento de que o quantitativo a ser comprovado a titulo de qualificacdo
técnica é de 50% (cinquenta por cento) de cada item que compdem os lotes | (Ensino médio e
Fundamental I1) e I, nos termos do artigo supra referenciado?

Item 13.6.4.2 do Termo de Referéncia exige para habilitacdo técnica:
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“Comprovar a experiéncia minima de 02 (dois) anos na
prestacdo de servicos pertinentes, sendo aceito o somatdrio
de atestados de periodos diferentes ndo havendo
obrigatoriedade de serem ininterruptos”. (g.n).

Como se observa, existe divergéncia entre o item 13.6.4.2 do Termo de Referéncia e o item
11.5.5.3.7 do edital, quanto ao periodo minimo de experiéncia na prestacdo do servico e a
possibilidade de comprovacéo de periodos concomitantes ou isolados.

Considerando que os itens 1, 2, 3 e 4 do lote | e o item 1 do lote Il correspondem a fornecimento
e os itens 5 a 10 do lote | correspondem a prestacéo de servigos, esta correto o entendimento de
que a licitante devera comprovar para fins de atestacdo de sua qualificagdo/habilitacdo técnica o
quantitativo minimo de 50% (cinquenta por cento) para cada um dos itens dos lotes | e Il e, ainda,
2 (dois) anos de experiéncia em periodos concomitantes para 0s servigos previstos nos itens 5 a
10 do lote 1?

DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO

Tendo em vista que os esclarecimentos ora solicitados, referem-se estritamente a paréametros
técnicos, restou competente a &rea técnica, representando a Secretaria Adjunta de Gestdo
Educacional — SAGE.

Desta forma, a area técnica- SAGE informa que conforme exigido nos documentos internos, a
habilitacio técnica exigira a comprovacgéo da prestacdo de servigos equivalentes ou superiores
pelo prazo minimo de 02 (dois) anos, sendo aceito o somatério de atestado de periodos diferentes,
ndo havendo obrigatoriedade de serem ininterruptos. Para os itens a serem fornecidos, faz-se
necessaria a comprovacdo do fornecimento de no minimo 50% (cinquenta por cento) do
quantitativo previsto, podendo ser realizada através da soma de diferentes oportunidades. A
capacidade técnica independe da prestacdo de servicos e fornecimentos de bens de maneira
concomitante.

111 - DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Os itens 15.1 e 15.2 do Edital apresentam divergéncia quanto ao periodo contratual, uma vez que
a vigéncia estabelecida é de 18 (dezoito) meses, porém a cada 12 (doze) meses serd realizada uma
avaliac8o do fiscal do contrato que podera rescindir o objeto antes do término de vigéncia. Esta
correto este entendimento?

O item 2.1 do Termo de Referéncia informa “A presente contratagdo ¢ por escopo...”. Entretanto,
no item 7.2 do Termo de Referéncia consta que o prazo de execucéo dos servigos sera de 12 (doze)
meses. Qual o prazo de vigéncia contratual deverd prevalecer para a futura contratacéo, uma vez
que a Ata de Registro de Pregos tem a vigéncia estabelecida em 12 (doze) meses prorrogaveis por
igual periodo?

DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO

A &rea técnica — SAGE, esclarece que o referido questionamento traz a tona trés prazos distintos
entre si. E necessario destacar que o prazo de execucéo contratual se difere do prazo de vigéncia
contratual, da mesma forma em que ambos ndo podem se confundir com o prazo de vigéncia da
Ata de Registro de Precos.
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E sabido que o instrumento utilizado pelo Sistema de Registro de Pregos possui vigéncia
preestabelecida pela Lei Federal n° 14.133/21, reforgada junto ao Decreto Estadual n® 1.525/22,
sendo sua validade atestada pelo periodo de 12 (doze) meses, podendo ser prorrogada por igual
tempo, desde que o ato seja devidamente justificado.

O processo de utilizacdo da Ata de Registro de Pregos, por sua vez, formalizada através de
instrumento contratual, possui vigéncia propria, devendo ser estabelecida conforme as
necessidades observadas junto ao objeto contratado. No caso em epigrafe, podemos constatar
que a solucéo pretendida busca alcancar todo o intervalo compreendido dentro de um ano letivo
completo, ou seja, doze meses, com prestacdo de servicos (assessoria) mensais, com carga
horaria que deve ser distribuida durante o intervalo sobredito.

Desta feita, mostra-se impertinente que o prazo de vigéncia da respectiva contratacio se
assemelhe ao prazo de execugao da demanda, sob pena de comprometer as a¢des de fiscalizagao
e gestdo do contrato, bem como os pagamentos devidos a futura contratada, que nesse método s6
poderiam ser realizados dentro da estrita legalidade com a superveniéncia de aditivos de
prorrogacdo, flagrantemente decorrentes da falta de planejamento inicial, tal qual esta
estabelecida nos documentos internos divulgados.

Em resumo, portanto, esclarece-se que o prazo de vigéncia das contrata¢des oriundas da
pretendida Ata de Registro de Pregos sera de 18 (dezoito) meses. O prazo de vigéncia da Ata de
Registro de Precos sera de 12 (doze) meses. O prazo de execugdo dos servigos a serem
contratados seré de 12 (doze) meses.

1V- DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Existe divergéncia entre os valores unitarios e totais do item 1 do lote | estabelecido na planilha
demonstrativa de detalhamento do anexo I. Qual valor deveremos considerar?

A mesma divergéncia é observada no item 1 do Lote II. Qual valor devera ser considerado?
DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO

Considera-se para fins de valores reais os apresentados no Item 1.1 do Termo de Referéncia, cito
as paginas 32 a 34, assim, o valor unitario para o Item 01 do Lote 01 devera ser R$ 7.429,20
(sete mil e quatrocentos e vinte e nove reais e vinte centavos). O valor unitario a ser considerado
para o Item 01 do Lote 02 devera ser R$ 1.279,07 (um mil e duzentos e setenta e nove reais e sete
centavos).

V- DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

O edital exige nos itens 10.1 e seguintes a apresentacdo de amostras para os itens 1 a 4 do lote I.
Tratando-se de materiais didaticos, é correto o entendimento de que as licitantes deverdo
apresentar uma amostra para cada série do ensino fundamental 11 e uma amostra para cada série
do ensino médio?

DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO
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Conforme a area técnica — SAGE, o entendimento esta correto. Para a devida analise dos
requisitos preestabelecidos faz-se necessario o encaminhamento dos materiais didaticos de cada
série.

VI- DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

A efetividade do sistema que se pretende contratar conforme os termos do edital e a descri¢do
global da solugédo (item 4 do T.R.) e a integragdo dos materiais didaticos as plataformas digitais
serdo objeto de avaliagdo pelo 6rgdo para determinar a funcionalidade da solucdo ou ndo?

Considerando que ndo consta do edital os critérios para a avaliagdo do sistema, como serdo
analisadas as funcionalidades integrais da solucdo que se pretende contratar??

DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO

Os requisitos técnicos esperados para a Plataforma Web/Mobile encontram-se expostos no
Anexo | do Termo de Referéncia (parte integrante do Edital n° 009/2024), cabendo a licitante a
comprovacao, por meio da documentagao que se fizer pertinente, de que a licenca disponibilizada
atende integralmente as disposi¢des predeterminadas. Desta forma, em se tratando de um servigo
acessoOrio, ndo se mostra necessaria a realizagdo de prova de conceito para esse item, sendo
suficiente sua abordagem junto a proposta técnica apresentada, assim esclarece a area técnica -
SAGE.

Cuiaba, 24 de outubro de 2024.

Karine A. Miranda
Pregoeira designada

Autenticado com senha por KARINE ARAUJO DE MIRANDA - PREGOEIRO / SUAC - 24/10/2024 as 17:48:43.
Documento N°: 21889638-9168 - consulta a autenticidade em
https://www.sigadoc.mt.gov.br/sigaex/public/app/autenticar?n=21889638-9168 SIGA_x

SEDUCCAP2024404772


https://linksiga.trf2.jus.br

ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO (A) DA SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCACAO DO ESTADO DE
MATO GROSSO.

Processo Administrativo n°: SEDUC-PRO-2024/75628
Pregao Eletrénico n°: 009/SEDUC/MT/2024

Objeto: Contratacdo de empresa especializada para oferta de Solugdo de Robdtica Educacional destinada as Unidades
Educacionais de Ensino Fundamental Il € Ensino Médio da Rede Estadual da Secretaria de Estado de Educacgao de
Mato Grosso — SEDUC.

LJS NEGOCIOS LTDA, inscrita no CNPJ sob o n.° 41.319.696/0001-09, com sede na Rua do Saboo, 12 — Sala 02 —
Jardim Barbosa - Guarulhos - SP, CEP 07111-030 — Telefone (11) 2973-5274, e-mail: contato@ljsnegocios.com.br , I.E:

127.337.201.110, I.M: isenta, vem respeitosamente solicitar os seguintes esclarecimentos:

Referente as sugestdes praticas para o Ensino Médio e o Ensino Fundamental:

1° Sdo 20 sugestdes praticas ao todo para o Ensino Médio, ou sdo 20 para cada série, totalizando 607

2° Para o Ensino Fundamental, sdo 30 sugestdes distribuidas do 6° ao 9°? ou sdo 30 para cada série individualmente?

Agradecemos antecipadamente e estamos no aguardo das respostas.

Guarulhos, 22 de Outubro de 2024.

LJS COMERCIOE oo somzoriscouco
SERVICOS ON: =8, o=CP 1l st-5p. IGuarulos,
LTDA:41319696000 .-

SERVICOS LTDA:41319696000109
1 09 Dados: 2024.10.22 15:21:52 -0300"

deral
RFB e-CNPJ A1, cn=LJS COMERCIO

US NEGOCIOS LTDA.

L J S COMERCIO E SERVICOS EIRELI

CNPJ: 41.319.696/0001-09
Rua do Saboo, 12 — Sala 02 — Jardim Barbosa - Guarulhos — SP - CEP. 07.111-030
E-mail: contato@ljsnegocios.com.br



RESPOSTA AO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO
PROCESSO ADMINISTRATIVO SEDUC-PRO-2024/75628
PREGAO ELETRONICO N° 009/2024

OBJETO: “Contratacdo de empresa especializada para oferta de Solugdo de Robotica
Educacional destinada as Unidades Educacionais de Ensino Fundamental 11 e Ensino Médio
da Rede Estadual desta Secretaria de Estado de Educacéo de Mato Grosso - SEDUC/MT”

EMPRESA SOLICITANTE: LJS NEGOCIOS LTDA — CNPJ n° 41.319.696/0001-09

I - DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO
Referente as sugestdes praticas para 0 Ensino Médio e o Ensino Fundamental:

1°- Séo 20 sugestOes praticas ao todo para 0 Ensino Médio, ou sdo 20 para cada série, totalizando
60?

2° - Para o Ensino Fundamental, sdo 30 sugestdes distribuidas do 6° ao 9°? Ou séo 30 para cada
série individualmente?

DA RESPOSTA AO ESCLARECIMENTO

Este pedido de esclarecimento é de ordem técnica, assim fora deliberado para a area técnica —
Secretaria Adjunta de Gestéo Educacional — SAGE analisar e apresentar sua resposta.

Desta forma, a area técnica- SAGE discorre que o quantitativo minimo de sugestfes praticas é
atribuido por série, devendo cada material possuir 20 ou mais sugestdes de projetos de robética
educacional para o Ensino Médio, vinculados as habilidades previstas no Anexo | do Termo de
Referéncia n® 004/2024. Do mesmo modo, entende-se como necessario que o material destinado
a cada série possua 30 ou mais sugestdes préticas, quando destinado ao Ensino Fundamenta Ill,
respeitando o conteddo exigido pela Base Nacional Comum Curricular -BNCC, constante no
Anexo | do Termo de Referéncia n® 004/2024 (parte integrante do Edital n° 009/2024).

Cuiab4, 24 de outubro de 2024.

Karine A. Miranda
Pregoeira designada
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