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Vistos, etc.

Trata-se de requerimento de compra direta apresentado pelo Diretor da Secretaria de Bens e
Servicos, objetivando a contratacao da empresa 3F Ltda, visando a aquisicao da licenca de software para orcamentacao,
acompanhamento, planejamento e documentacédo de obras (Orgafascio - médulo orgcamento e modulo bases adicionais),
pelo periodo de 24 meses, conforme especificado no requerimento de compra direta n.°
20/2025/DG/SBS/DEPCOMPLIC/COORDCOMP, no valor total de R$ 8.792,00 (oito mil, setecentos e noventa e dois
reais), com fundamento no inciso I do artigo 74 da Lei n.2 14.133/2021.

A demanda objetiva assegurar a continuidade das atividades de elaboracao de orcamentos,
planejamento e documentacdo de obras, considerando a robusta base de dados ja consolidada pela Secretaria de Obras
no sistema, conforme descrito no Documento de Oficializacdo da Demanda - DOD. Aponta a area técnica que o software
vem sendo utilizado desde 2017, conferindo seguranca, padronizacdo e confiabilidade as rotinas administrativas e
técnicas, o que reforca a necessidade de sua manutencgéo.

A Assessoria de Governanga, Controle Interno e Inovacdo, bem como a Assessoria Juridica
Legislativa manifestaram-se favoravelmente a contratacao direta, reconhecendo a subsuncao do caso a hipétese legal
de inexigibilidade, diante da existéncia de fornecedor exclusivo, nos termos do art. 74, I, da Lei n.2 14.133/2021
(0083955).

A pesquisa e comprovacao de compatibilidade do preco com o mercado encontram-se
demonstradas pelas notas fiscais anexadas ao mapa comparativo (0059100). A unidade requisitante também apresentou
a devida reserva orgamentaria, atendendo ao art. 60 da Lei n.2 4.320/64, e juntou as certiddes de regularidade fiscal e
trabalhista, além da declaracdo de exclusividade do fornecedor (0083666, 0059115, 0059115, 0059122, 0059125,
0059131).

Com efeito, o art. 74, I, da Lei n.2 14.133/2021 estabelece ser inexigivel a licitagcdo quando
houver inviabilidade de competicdo em razdo da existéncia de fornecedor exclusivo para o objeto pretendido.

A doutrina é assente no sentido de que a inexigibilidade constitui instrumento juridico
destinado a resguardar a Administragcdo da obrigatoriedade de realizar certame quando este se revela impraticavel.
Conforme leciona Margal Justen Filho, “a licitacdo é inexigivel quando a competicdo se apresenta invidvel, seja pela
natureza singular do objeto, seja pela exclusividade do fornecedor, situacées em que a disputa seria meramente ficticia
e antieconémica” (Comentarios a Lei de Licitagées e Contratos Administrativos, 2021).

No mesmo sentido, Rafael Oliveira afirma que “a exclusividade, devidamente comprovada por
entidade idénea, afasta a possibilidade de competicdo e legitima a contratacdo direta, desde que atendidos os demais
requisitos legais, entre eles a justificativa de preco e a demonstracdo da necessidade da contratacdo” (Contratos
Administrativos, 2022).

A jurisprudéncia igualmente reconhece a inexigibilidade nos casos de fornecedor exclusivo,
desde que devidamente comprovada. O TCU, no Acérddao 1.793/2011 - Plenario, assentou que: “a comprovagdo de
exclusividade deve ser realizada mediante documento emitido por entidade capaz de atestar, de forma idénea, que
determinado produto ou servico somente pode ser obtido junto a fornecedor especifico”. No mesmo sentido: TCU,
Acordao 2.622/2013 - Plenario, “a declaragcdo de exclusividade é condi¢cdo essencial para configuracdo da
inviabilidade de competi¢do”.

No caso concreto, foi apresentada Carta de Exclusividade emitida pela Associacao Comercial
de Séo Paulo, atestando que a empresa 3F Ltda. detém exclusividade nacional sobre o software “Orgafascio”, sendo a
Unica autorizada a desenvolver, licenciar e ceder o uso do programa. Ademais, restou demonstrado que é representante
exclusiva da plataforma (0049875), evidenciando, assim, a inviabilidade de competicao.

Diante do exposto, e constatado o atendimento de todos os requisitos legais e regulamentares
para a contratacao direta por inexigibilidade de licitacao, ratifico a justificativa apresentada e autorizo a emissao
do empenho no valor total de R$ 8.792,00 (oito mil, setecentos e noventa e dois reais), em favor da empresa 3F
Ltda.

A Secretaria de Financas para as providéncias.

Campo Grande, 18 de novembro de 2025.



Desembargador DORIVAL RENATO PAVAN

Presidente

sel: &

eletrdnica

Documento assinado eletronicamente por Dorival Renato Pavan, Presidente, em 19/11/2025, as 09:00,
conforme horario oficial de Mato Grosso do Sul, com fundamento no art. 62 do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro

de 2015.
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