* Tribunal de Contas Assessoria Juridica
= do Estado do Piaui

PARECER ASSESSORIA JURIDICA N° 315/2026

Processo SEI n° 104089/2026

Assunto: Inexigibilidade de Licitagao / Contratagcdo de empresa concessionaria autorizada par
prestacao de servigos de revisdo, manutencao preventiva e corretiva de veiculo oficial do TCE/P
Interessado: Tribunal de Contas do Estado do Piaui.

O epigrafado processo virtual chega esta Assessoria Juridica, em cumprimento a
disposto no Art. 72, Ill e Art. 53, § 4°, ambos da Lei n°® 14.133/2021, para emissao de parece
acerca de processo de contratag&o direta, via inexigibilidade de licitagdo, objetivando a prestaca
de servigos de 5 (cinco) revisdes periddicas — durante o periodo de garantia de fabrica — de
(dois) veiculos oficiais, modelo Chevrolet Trailblazer LT D4A, ano 2026/2027, cor prete
pertencentes a frota desta Corte de Contas, conforme condi¢cées estabelecidas no Termo d
Referéncia (0412314).

O caderno processual se encontra instruido com, a seguinte documentagéo, no qu
importa a presente analise: Manifestacdo da Secdo de Compras (0396484), Manifestacédo d
Secretaria Administrativa (0396596), Proposta Orgamentaria (0400097), Autorizacdo Prévi
(0403491), Solicitagdo de complementagédo da fase preparatoria (0404126), Justificativa Técnic
da inviabilidade de competicdo (0404745), Estudo Técnico Preliminar (0409279), Propost
Orgamentaria Atualizada (0411429), Termo de Referéncia (0412314), Nota de reserv:
orcamentaria (0413080), Justificativa que subsidia a aprovacdo do TR (0413189) Decisa
Administrativa de aprovacédo do TR (0413241), Habilitacdo do Fornecedor (0413243), Minuta d
Contrato (0413295), e Justificativa de Inexigibilidade (0413371).

Em regular instrugdo processual, foi carreado ao caderno virtual Justificativa d
Inexigibilidade n. 60/2026, oriunda da Divisdo de Licitagdes e Contratos (0413371), entendend
possivel a contratacdo direta em face da inexigibilidade de licitagdo, vez que atendidos c
requisitos aplicaveis a espécie, tendo fundamentado e concluido o seguinte:

(...)
DA CONCLUSAO

Ante o exposto, entende-se possivel a contratagdo direta por inexigibilidade de
licitagcao, vez que atendidos os requisitos aplicaveis ao caso.

Ea justificativa, ao crivo da autoridade superior.

E o que basta para relatar.

Trata-se de parecer juridico sobre a possibilidade de contratagdo direta, através d
dispensa de licitagdo por inexigibilidade, objetivando a prestacdo de servigcos de 5 (cincc
revisdes periddicas — durante o periodo de garantia de fabrica — de 2 (dois) veiculos oficiait
modelo Chevrolet Trailblazer LT D4A, ano 2026/2027, cor preta, pertencentes a frota desta Cort:
de Contas, conforme condigdes estabelecidas no Termo de Referéncia (0412314).



A Constituicdo da Republica, em seu art. 37, XXI, fixa a obrigatoriedade d
Administracdo Publica em realizar contratagdes através de processo licitatério:

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigo
compras e alienagbes serdo contratados mediante processo de licitagdo publica qt
assegure igualdade de condi¢cbes a todos os concorrentes, com clausulas qL
estabelecam obrigagbes de pagamento, mantidas as condigbes efetivas ¢
proposta, nos termos da lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagé
técnica e econbmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagées.

Nos termos do artigo 72 da Lei n. 14.133/2021, o processo de contratacéo direta pod
se da por inexigibilidade ou por dispensa de licitagéo.

As duas espécies, apesar de possuirem o mesmo objeto mediato, possuem diference
basicas decorrentes de que no caso da inexigibilidade ndo ha possibilidade de competi¢ao, ja n
dispensa a competicao € possivel, porém, diante de determinadas circunstancias, a Lei faculto
alguns casos em que a licitagdo podera ser dispensada, ficando na competéncia discricionaria d
Administracao.

Conforme explanado na Justificativa Técnica de n. 60/2026, da Divisdo de Licitagbes
contratos (0413371), no caso em tela a contratagao pretendida pode ser enquadrada na hipétes
de inexigibilidade de licitagdo prevista no art. 74, inciso lll, f, § 3°, da Lei n® 14.133/21, desde qu
atendidos os comandos da norma, a seguir transcritos:

Art. 74. E inexigivel a licitagdo quando invidvel de competicdo, em especi
nos casos de:

[-]

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagao, as obras, servigo
compras e alienagbes serado contratados mediante processo de licitagdo publica qu
assegure igualdade de condi¢gbes a todos os concorrentes, com clausulas qL
estabelecam obrigagbes de pagamento, mantidas as condicbes efetivas c
proposta, nos termos da lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagé
técnica e econbmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagées.

Mais adiante, ainda na Justificativa Técnica, a Divisdo de Licitagcbes e Contratc
assevera que dos dispositivos acima reproduzidos, extraem-se os seguintes requisitos: Art. 74.
inexigivel a licitagdo quando inviavel a competicdo, em especial nos casos em que 0 servigo s
pode ser realizado por uma concessionaria especifica, situacao que torna inviavel a competicac
cuja concessionaria, por ser autorizada pelo fabricante, € a unica que pode realizar o servigo d
forma a garantir a validade da garantia do veiculo, considerando-se que as montadore
costumam exigir que revisées periodicas sejam feitas em concessionarias autorizadas par
manter a garantia do veiculo.

Marcgal Justen Filho afirma que a “inexigibilidade apenas se configura diante d
presenca cumulativa dos trés requisitos” (JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei d
Licitagbes e Contratos Administrativos. 142 Ed. Sao Paulo: Dialética, 2010, p. 367).

A Divisdo de Licitagcbes e Contratos atesta a presenga dos requisitos para
contratagao direta por inexigibilidade de licitagao.

Ressaltamos que, quanto ao requisito constante do inciso VI, qual seja, a razdo d
escolha do fornecedor remete-se a prépria esséncia da inexigibilidade de licitacdo —
inviabilidade de competicdo - frente os servicos que devem ser realizados apenas pc



concessionaria autorizada pela montadora, conforme informagdes disponiveis como ja justificadc

Quanto ao cumprimento do requisito do inciso VII, isto é, a justificativa de preco:
entende-se também despiciendo qualquer tentativa no sentido da comprovacdo da su
compatibilidade com os precos de mercado, na medida em que se trata de precos que estéo el
conformidade com os praticados em contratagbes semelhantes de objetos da mesma natureza.

Ademais, se exige que seja comprovado pelo manual do veiculo e o cronograma d
manutencdo estabelecido pelo fabricante, bem como os dados do veiculo constante n
documento de pega 0400097 situagao que comprova a garantia do veiculo.

Em se tratando de contratagdo em que o requisito constante do inciso VI, qual seja,
razao da escolha do fornecedor remete-se a propria esséncia da inexigibilidade de licitagdo —
inviabilidade de competicdo - cuja prestacdo ocorrera nos termos previstos no Termo d
Referéncia (0412314) bem como a inviavel a competi¢cao, cuja concessionaria, por ser autorizad
pelo fabricante, é a unica que pode realizar o servigo de forma a garantir a validade da garanti
do veiculo.

Diante do exposto, e nos limites da analise juridica de incumbéncia desta Assessori
Juridica, em relagdo a prestagcdo de servicos de 05 (cinco) revisbes periddicas, incluindo
fornecimento de pecas e insumos necessarios, durante o Periodo de Garantia de Fabrica, de 0
(dois) Veiculos Oficiais, Modelo CHEVROLET TRAILBLAZER LT D4A, ano 2026/2027, cor prete
para atender as necessidades desta Corte de Contas, esta se encontra em conformidade com
legislacdo pertinente, razdo pela qual, nos termos Art. 72, Il e Art. 53, § 4°, ambos da Lei r
14.133/2021, esta Assessoria Juridica manifesta-se favoravel pela contratagdo direta pc
inexigibilidade de licitagdo pretendida no presente processo.

Este € O parecer, s. m. j.

JEII j

assinatura -
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por JOSE PEREIRA LIBERATO, Auditor de Controle Externo, em
22/10/2026, as 10:39, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto
n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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