PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

COORDENAQAO DE COMPRAS E SERVICOS DA SLC - COORDCOMPRAS
Avenida Padre Humberto Pietrogrande - Bairro Sdo Raimundo - - CEP 64075-066
Teresina - Pl - www.tjpi.jus.br

Quadro Comparativo de Valores N® 90/2026 -
PJPI/TJPI/PRESIDENCIA/SECGER/SLC/COORDCOMPRAS

QUADRO COMPARATIVO DE VALORES

Trata-se de procedimento administrativo instaurado pela Secretaria de Orcamento e
Financas — SOF, que, em sintese, requer a instauracdo de procedimento licitatéria objetivando a
aquisicao de 01 (uma) inscricao no curso de Curso Orcamento Publico Integrado com a Execucao
Orcamentaria e Financeira, a ser realizado no periodo de 14 a 16 de outubro de 2026, em Recife -
PE, conforme Formulario de Levantamento de Demanda 293/2026 (8567595).

O presente quadro comparativo tomou como base os ditames da comparabilidade, a fim
de comprovar que, ndo obstante ser uma contratacdo por inexigibilidade, comprova-se que os valores
estdo compativeis com os praticados no mercado, a fim de justificar critérios impostos pelo art. 72,
inciso VII, combinado com o art. 23, § 4° da Lei 14.133/2021, que discorre que "nas contratacdes diretas
por inexigibilidade ou por dispensa, quando ndo for possivel estimar o valor do objeto na forma
estabelecida nos §§ 12, 2% e 3° do referido artigo, o contratado deverd comprovar previamente que os
precos estdo em conformidade com os praticados em contratacées semelhantes de objetos de mesma
natureza, por meio da apresentacao de notas fiscais emitidas para outros contratantes no periodo de
até 1 (um) ano anterior a data da contratagéo pela Administragéao, ou por outro meio idéneo."

Assim, segue abaixo a tabela comparativa, vejamos:

REFERENCIA VALOR QUANTIDADE VALOR
CATSER  DOC SEI TOMADOR OBJETO UNITARIO DE TOTAL
Ne 8623004 (R$) INSCRITOS  (R$)
PAGAMENTO DE
INSCRICAO DA
SECRETARIA
MUNICIPAL DE
PREFEITURA FINANCAS E
NE Ne MUNICIPAL DE BOCA TRIBUTOS PARA RS RS
04150006 DA MATA - PARTICIPACAONO .o\ 1 4.290.00
Pag. 01 CNPJ: 12.264.396/0001- CURSO: B e
63 "ORCAMENTO

PUBLICO INTEGRADO
COM EXECUCAO
ORCAMENTARIAS E
FINANCEIRA
REF, A INSCRICAO DA
SERVIDORA NO

710201 - HOSPITAL CURSO
NE Ne OPHIRLOYOLA-  ORCAMENTOPUBLICO  Rg RS
2026001098  CNPJ: 08.109.444/0001-  INTEGRADO COM A 4 590 00 1 4.290 00
Pag. 02 71 EXECUCAO o o

ORCAMENTARIA E
FINANCEIRA



REFERENCIA
DOC SEI
N2 8623004

CATSER

25232

NE N°
2026/2540
Pag. 05

NE Ne
2215/2026
Pag. 06

NE N¢

2026NE000185

Pag. 08

NE N¢

2026NE000096

Pag. 09

TOMADOR

TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO
DO ACRE - TJAC-
CNPJ: 04.034.872/0001-
21

TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO
DO PIAUI - CNPJ:
06.981.344/0001-05

PREFEITURA
MUNICIPAL DE
SALVADOR - CNPJ:
04.583.174/0001-08

63101 - SECRETARIA
DE ESTADO DO
DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO E
PROGRAMAS
ESTRATEGICOS - MA -
CNPJ: 06.116.733/0001-
84

OBJETO

INSCRICAO DE
SERVIDOR EM
CURSO, ENCONTRO,
CONGRESSO, ETC. -
INSCRICAO NO
CURSO PRESENCIAL
ORCAMENTO
PUBLICOE
INTEGRADO COM A
EXECUCAO
FINANCEIRA
2 (DUAS) INSCRICOES
PARA O CURSO
"ORCAMENTO
PUBLICO INTEGRADO
COM A EXECUGCAO
ORCAMENTARIA E
FINANCEIRA
INSCRICAO
COLABORADORA NO
CURSO ORCAMENTO
PUBLICO INTEGRADO
COM A EXECUGCAO
ORCAMENTARIA E
FINANCEIRA
EMPENHO EM FACE A
INSCRICAO DE DUAS
SERVIDORAS, DA
SUPERVISAO
FINANCEIRA, PARA
PARTICIPAR DO
CURSO ORCAMENTO
PUBLICO INTEGRADO
COM A EXECUGAO
ORCAMENTARIA E
FINANCEIRA

VALOR UNITARIO MEDIO (R$):

VALOR QUANTIDADE VALOR

UNITARIO

(R$)

R$
4.290,00

R$
4.290,00

R$
4.290,00

R$
4.290,00

VALOR UNITARIO PROPOSTO PARA O TJPI
PROPOSTA - DOC SEI N2 8622996
R$ 4.290,00 (quatro mil duzentos e noventa reais)

INSCRITOS

TOTAL
(R$)

R$
4.290,00

R$
8.580,00

R$
4.290,00

R$
8.580,00

R$ 4.290,00 (quatro mil duzentos e
noventa reais)

Como se nota, os valores praticados com outros 6rgdos encontram-se em patamar
equivalente quando comparados a proposta ora juntada a esses autos, qual seja: 8623004, e, portanto,

apresentam-se como factiveis e exequiveis, sobretudo pelo principio da comparabilidade.

Nessa esteira, é de bom alvitre frisar que a Corte de Contas da Unido, em deliberagéo
sobre critérios de comparabilidade dos precos para fins de contratacoes diretas, assim orientou :

“dada a dificuldade de justificar o preco nos casos de inexigibilidade a luz de propostas de outros
fornecedores ou prestadores, razdo pela qual foi nascendo o entendimento de que a razoabilidade
do preco poderia ser verificada em fungcdo da atividade anterior do proprio particular
contratado (nessa linha, item 9.1.3 do Acordéao 819/2005-TCU-Plenario)”

Convém apontar, de igual forma, que essa linha de raciocinio vem evoluindo no seio da



Administracdo Publica (vide Portaria-AGU 572/2011) e sendo convalidada pelo TCU, como nos
Acérdaos 1.565/2015, 2.616/2015 e 2.931/2016, todos do Plenario, sendo vejamos:

Portaria-AGU 572/2011

(...)

ORIENTACAO NORMATIVA N2 17

"A RAZOABILIDADE DO VALOR DAS CONTRATACOES
DECORRENTES DE INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO PODERA SER
AFERIDA POR MEIO DA COMPARACAO DA PROPOSTA
APRESENTADA COM OS PREGOS PRATICADOS PELA FUTURA
CONTRATADA JUNTO A OUTROS ENTES PUBLICOS E/OU PRIVADOS,
OU OUTROS MEIOS IGUALMENTE IDONEOS."

(...)
Acordao TCU 1565/2015

(...)

Como se vé, a ementa acima corrobora o entendimento adotado acerca da definicao
cristalina dos valores e da metodologia utilizada, na medida em que € preciso ser eficiente e eficaz sem
deixar de observar, rigorosamente, 0s principios expressos e implicitos da Administragao Publica.

Noutro giro, nos casos de inviabilidade de licitagdo, o Plenario da citada Cortes de
Contas se manifestou, conforme subitem 9.1.3 do Acérdao 819/2005, no sentido de que, para atender o
disposto no inciso VII, art. 72 da Lei 14.133/2021, poder-se-ia fazer uma comparagao entre 0s pregos
praticados pelo fornecedor exclusivo, junto a outras instituicdes publicas ou privadas, o que se aplica,
por uma obviedade e por analogia, para as dispensas que nao seja pelo valor especificamente.

(...)
Acérdio 2.616/2015

(--)

51. Por fim, enfatizo que a justificativa do prego da contratagéo observou o
art. 26, inciso lll, da Lei de Licitagdes e Contratos e seguiu a jurisprudéncia
desta Corte de Contas sobre o tema, em particular o entendimento
consubstanciado no Acérdao 1.565/2015-Plenario, de que, no caso de
inexigibilidade de licitacdo, deve haver comparacdo com 0s precos
praticados pelo prestador de servigo junto a outras instituigdes publicas ou
privadas.

()
Ora, diante dessas informacbes, claras e insofismaveis, depreende-se que

o valor apresentado, na proposta em tela (8622996) , notabiliza-se como estando em
patamar equivalente a ampla realidade do mercado.

Portanto, o critério da COMPARABILIDADE, recomendado, recorrentemente, nos
julgados da Corte de Contas da Unido, esta plenamente atendido e, dessa maneira, a contratacdo em
epigrafe configura-se como pertinente, factivel, consistente e em consonancia com o0s principios
da EFICIENCIA e da ECONOMICIDADE, o primeiro esta expresso na Carta Politica de 1988 e o
segundo é decorréncia deste, tendo em vista a necessidade de uma Administragdo Publica gerencial e
moderna.

VALOR TOTAL DA PROPOSTA PARA O TJPI
DOC SEI N 8622996
R$ 4.290,00 (quatro mil duzentos e noventa reais)

Isto posto, remete-se o presente procedimento a AGIN para andlise e deliberagéo.

Respeitosamente,



ITALO SOUSA SILVA
Coordenador de Compras e Servigos da SLC

WALISSON SOUSA SILVA
Estagiario

Documento assinado eletronicamente por Italo Sousa Silva, Coordenador de Compras e Servicos,
em 30/09/2026, as 13:22, conforme art. 12, lll, "b", da Lei 11.419/2006.
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