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Proc. Administrativo 26- 4.449/2025

De: Paulo C. - 04.1
Para: 3 LICITACAO - AUTUACAO DO PROCESSO - PREGAO LEI 14.133/2021

Data: 23/03/2026 as 11:38:20

Setores envolvidos:

07. SEFIPLAN, 17.SME, 04.1, 07.2.2, LICITACAO, 1 COTAGAO -LICITACAQ, 2 ASJUR, LICITACAO, 3 LICITACAO, ARQ -
LICON

Contratacdao de Empresa para Prestacao de Servicos de Transporte Escolar referente as rotas
fracassadas no Pregao Eletronico n2 17/2025

CGM

PERﬁEUERAME CONTROLADORIA GERAL DO MUNICIPIO

Controladoria Adjunta

TERMO DE REMESSA

A analise técnica da proposta retificada apds diligéncia revelou que a licitante ndo conseguiu sanar as
inconsisténcias, apresentando uma planilha com graves deficiéncias metodolégicas e indicios de inexequibilidade. Os
principais achados sao:

1. Supressao de Custos Estruturais: A empresa zerou rubricas obrigatérias como depreciagdo, custo de capital
imobilizado e pneus. A justificativa de que os bens ja estdo pagos ndo é aceitavel, pois a depreciacdo é um
custo econdmico inerente ao desgaste do servigo.

2. Subfaturamento de Insumos Criticos: Identificou-se uma reducao artificial de 83% no custo de combustivel (de
R$ 7.596,00 para R$ 1.260,00) e de 75% na manutengdo. Tais valores sdo incompativeis com a execugdo das
rotas previstas, salvo se compensados por margens de lucro, o que compromete a fidedignidade dos custos
apresentados.

3. Irregularidades na Mao de Obra: A licitante apresentou salarios para motoristas e monitores abaixo dos
parametros normativos e ndo apresentou a fundamentacéo legal/CCT para os novos valores ap6s a diligéncia. ©

4. Erros Metodoldgicos e de Calculo: Aplicagdo indevida de BDI de servicos sobre equipamentos e erros de
multiplicagdo que geraram duplicidade de custos ou subavaliagao critica.

OMES CARDOSO

A aceitagao da proposta nas condigdes apresentadas impde riscos severos a Administragao Publica de Extremoz:

Categoria de Risco | Descrigdo do Impacto Nal_el de
isco
Operacional Interrupgéo do transporte escolar por falta de manutengéo ou combustivel. Critico
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o i Responsabilidade subsidiaria do Municipio por salarios e encargos
Juridico/Trabalhista | g pestimados. Alto

Econdémico Pedidos de reequilibrio econdmico-financeiro imediatos devido a subcotagéo. Alto

Risco de acidentes devido a supressao de custos com pneus € manutengao

) Critico
preventiva.

Seguranca
Diante do exposto, o parecer € desfavoravel a aceitacdo da proposta da empresa GLOBATEC INDUSTRIAL
COMERCIO E SERVICOS por nao garantir a exequibilidade e a conformidade técnica exigida.

Por fim, remeto a unidade de origem para conhecimento, anadlise e a tramitagcdo conforme o procedimento
administrativo.

Extremoz-RN, data de emissao eletronica.

Paulo Patriquis Gomes Cardoso
Controlador Adjunto

Anexos:
Parecer_Tecnico_Conclusivo_018_ 2026 _CAD.pdf

Para verificar a validade das assinaturas, acesse https://extremoz.1doc.com.br/verificacao/6022-E81C-ECD8-5B4C e informe o cédigo 6022-E81C-ECD8-5B4C

Assinado por 1 pessoa: PAULO PATRIQUIS GOMES CARDOSO



EXTREMOZ CGM

PREFEITURA CONTROLADORIA GERAL DO MUNICIPIO

Controladoria Adjunta
Processo Administrativo 1Doc: 4449/2025

Interessado: MUNICIPIO DE EXTREMOZ - SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCACAO DE
EXTREMOZ/RN

Assunto: analise da planilha de custos e formacido de precos apresentada pela empresa GLOBATEC
INDUSTRIAL COMERCIO E SERVICOS — CNPJ n° 70.323.134/0001-29.

PARECER TECNICO CONCLUSIVO n° 018/2026-CAD

DIREITO ADMINISTRATIVO. LEI FEDERAL N.° 14.133, DE 2021.
PREGAO ELETRONICO N° 1/2026. ANALISE DE PROPOSTA.
PARECER DESFAVORAVEL.

1. OBJETO DA ANALISE

1.1 Trata-se processo administrativo instaurado pelo Municipio de Extremoz/RN, por meio da
Prefeitura Municipal de Extremoz e intermédio da Secretaria Municipal de Educagdo, mediante a
abertura do Edital de Pregao Eletronico n® 1/2026 para contratagdo de empresa para especializada na
PRESTACAO DOS SERVICOS DE TRANSPORTE ESCOLAR, com fornecimento de veiculos
convencionais, abastecidos de combustivel, com um operador, para as rotas 47 a 51 para atender alunos
matriculados nas escolas da rede regular municipal de ensino fundamental e educagdo infantil da
Prefeitura do Municipio de Extremoz-RN, conforme condi¢des, quantidades e exigéncias estabelecidas
no Termo de Referéncia, anexo a este Edital e tabela em anexo.

1.2 Este parecer técnico, motivado pelo Despacho 25 do Processo Administrativo n® 4449/2025, tem
como objetivo analisar a proposta apresentada pela empresa GLOBATEC INDUSTRIAL COMERCIO
E SERVICOS — CNPJ n° 70.323.134/0001-29, visando verificar se a licitante atendeu integralmente
as exigéncias constantes da diligéncia, especialmente quanto aos seguintes pontos:

. Memoria de calculo detalhada e rastreavel,

. Aplicacao do BDI;

. Custos de seguros, licenciamento e capital imobilizado;
. Composi¢ao de custos dos veiculos;

. Encargos sociais e trabalhistas;

. Salarios e beneficios (monitoras e motoristas);

. Exclus@o ou adequacao de rubricas indevidas; e

. Corregao de erros materiais.

N o 9 O L B~ W N =

.INTRODUCAO

2.1 Inicialmente, imperioso frisar, que a proposta apresentada pela empresa interessada sera analisada
conforme os custos fixos (depreciacdo, remuneracdo do capital, custo com pessoal, custos
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administrativos e seguros) e variaveis (combustivel, lubrificantes, rodagem, pegas e acessorios), dentro
das metodologias adotadas para o transporte escolar no ambito da administragdo publica.

2.2 No Termo de Referéncia foi previsto a utilizagdo da Lei Federal n® 14.133, de 1° de abril de 2021,
Decreto Municipal n® 204, de 2023, Lei Federal n°® 8.078, de 11 de setembro de 1990, Lei
Complementar n° 101, de 04 de maio de 2000, Instru¢do Normativa SEGES/ME n° 65, de 7 de junho
de 2021 e outras normas relacionadas.

2.3 A proposta deve estar acompanhada da planilha de composicao dos custos operacionais dos
servigos ¢ inclusos todos os custos operacionais, encargos previdencidrios, trabalhistas, tributdrios,
comerciais e quaisquer outros que incidam direta ou indiretamente na execucdo do objeto, de acordo
com os itens 9.2 e 11.10 do Edital. E, se houver indicios de inexequibilidade da proposta de preco, ou
em caso da necessidade de esclarecimentos complementares, poderdo ser efetuadas diligéncias, para
que a empresa comprove a exequibilidade da proposta, de acordo com o item 11.9 do Edital.
Considerando estes dispositivos e outros relacionados no edital, a administragao publica realizou
diligéncia a empresa licitante, por meio do Despacho 24 — Processo Administrativo 4449/2025,
visando sanar quaisquer dividas e permitir a anélise técnica da proposta nos termos exigidos do edital
e seus anexos e na legislacdo aplicavel.

2.4 E irrefutavel o entendimento do Tribunal de que falhas sanaveis, meramente formais, identificadas

nas propostas, ndo devem levar necessariamente a inabilitagdo, cabendo a Comissdo Julgadora
promover as diligéncias destinadas a esclarecer duvidas ou complementar o processamento do certame.

2.5 Sob uma interpretacao estritamente literal/gramatical, a Lei Geral de Licitagdes confere a comissao
e também ao pregoeiro, visto que a regra se aplica subsidiariamente ao pregdo, o direito de efetuar
diligéncia para complementar a instru¢io do processo licitatorio.

2.6 Ocorre, no entanto, que de acordo com o entendimento incontestavel do Tribunal de Contas da
Unido, o dispositivo legal ndo veicula uma simples discricionariedade ao gestor publico, mas sim um
verdadeiro dever de agdo nas situacdes em que a diligéncia se mostrar necessaria e adequada.

2.7 Apesar das criticas que eventualmente possam ser feitas a esse posicionamento, o fato ¢ que, na
pratica, o 6rgao/entidade licitante poderia ter um custo muito maior com determinada contratagiao por
nao ter efetuado a reconvocagdo da empresa para saneamento de uma falha no preenchimento da sua
planilha.

2.8 A construgdo da linha de interpretagao adotada pelo TCU passa pela premissa de que nao ha
inclusdo de nova proposta, pois esta deve ser considerada em relacio ao preco total e ndo a composicao
desse valor, o que permitiria o saneamento de erros/falhas cometidas no preenchimento da planilha
desde que ndo haja majoragdo do prego global, ou seja, sem qualquer mudancga na proposta ofertada
pela empresa.

2.9 Em sintese, para o TCU, o envio de nova planilha ndo representa nenhuma espécie de privilégio
para a empresa, posto que o prego global ndo pode ser alterado, ou seja, ndo havera mudanca na
classificacdo, mas apenas uma retificacdo no documento que discrimina a composi¢cdo do preco
oferecido pela licitante.

2.10 Apesar de ndo haver um limite para a quantidade de diligéncias que podem ser realizadas, a
comissdo ou o pregoeiro nao podem exercer uma espécie de instdncia revisora da atividade
governamental. E obrigagdo da licitante e ndo da administragdo decidir como sera corrigido o erro
identificado sem acarretar, com essa retificacao, novas falhas/vicios na planilha.

2.11 Ao constatar incertezas sobre o cumprimento de disposigdes legais ou editalicias, especialmente
davidas que envolvam critérios e atestados que objetivam comprovar a habilitacdo das empresas em
disputa, o responsavel pela condu¢do do certame deve promover diligéncias para aclarar os fatos e
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confirmar o contetdo dos documentos que servirdo de base para a tomada de decisdo da
Administragao.

3. PLANILHA DE CUSTOS E FORMACAO DE PRECOS

3.1 A regra refere-se a necessidade de a Administragdo proceder a decomposi¢ao dos custos que
incidem sobre a execucdo do objeto a ser contratado, o que ocorre com o preenchimento adequado da
planilha de precos e custos unitarios.

3.2 O estabelecimento de parametros claros e objetivos de julgamento, que apresentem aos licitantes
toda a composi¢ao do objeto, ¢ rotina no regime da Lei n® 14.133/2021 (art. 18, inc. VIII).

3.3 Portanto, a regra geral impde a Administragdo o dever de detalhar, com o maior grau possivel, a
composi¢ao dos servigos que contratara junto a particulares, descrevendo seus componentes € insumos
unitérios e, a partir deles, definir proporcionalmente o valor total do encargo. Essa regra, todavia, ndo
pode ser vista de forma absoluta, mas conforme regras e preceitos que regulamentam o mercado. Entdo,
se ha servicos/solugdes que sdo ofertados sem considerar os custos das unidades que compdem o
servigo, essa obrigacdo nao persistira.

3.4 Afinal, se a finalidade de decompor o objeto em uma planilha de quantitativos e pregos unitarios ¢
levar ao conhecimento das licitantes todas as parcelas que integram o objeto, bem como possibilitar o
julgamento objetivo das propostas e permitir a condugdo de incidentes contratuais, ndo faz sentido
elabora-la quando o mercado ndo trabalha sob essa metodologia. Deve-se, entdo, oferecer o objeto
independentemente de sua composic¢ao unitaria.

3.5 Assim, em contratos com prestacao de servigos de transporte escolar incluindo o fornecimento de
veiculos, com combustivel, com manuteng¢do e mao-de-obra, por exemplo, em que € possivel detalhar
toda a formagao do custo, na medida em que o principal item de custo da contratagdo — custos fixos e
varidveis por km — onera com exclusividade o contrato, ¢ necessario fixar o valor estimado na planilha
de custos e formacao de precos. Cabe aos licitantes, igualmente, embasarem seus precos em planilha
de formagao de custos.

3.6 J4 em contratos, de servigos continuados ou ndo, que ndo envolvam dedicacdo exclusiva, a
defini¢do do valor pode ocorrer com base em planilha, sendo necessario, para tanto, ponderar a
viabilidade de elaborar a planilha.

3.7 Nesses termos, outra nao ¢ a finalidade da planilha de custos e formacao de precos sendo detalhar
os componentes de custo que incidem na formacgao do preco dos servigos.

3.8 Ocorre que determinados componentes de custos formadores do preco tém seus valores definidos
por lei ou instrumento normativo, de modo que, a rigor, ndo variam de empresa para empresa (a
exemplo do percentual de INSS e FGTS). Por outro lado, alguns componentes de custos ndo permitem
a defini¢do do valor exato a ser considerado, pois variam conforme a estratégia negocial e a realidade
de cada empresa.

3.9 No primeiro caso, quando da elaboracdo de sua proposta, cabe a empresa licitante adotar, em sua
planilha de custos e formacao de pregos, o exato valor determinado pelo respectivo instrumento legal
(lei, sentenca normativa, acordo coletivo, convengao coletiva ou qualquer outro ato que imponha sua
obediéncia de forma obrigatoria).

3.10 No Acdérdao n° 669/2008 — Plenario, por exemplo, o0 TCU determinou a Administra¢do o dever
de, ao examinar a exequibilidade do preco proposto na licitagao, observar:
os diversos dispositivos legais atinentes ao Direito Tributario e ao Direito Trabalhista
com vistas a correta andlise dos demonstrativos de formagdo de pregos quando das

futuras contrata¢des de presta¢do de servigos de tecnologia da informagdo por
alocagdo de postos de trabalho, rejeitando as propostas que eventualmente
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contenham parcelas ou percentuais indevidos, por exemplo, no item referente a seguro
por acidente de trabalho. (grifamos)

3.11 Para os componentes de custos cujos valores nao sao fixados por instrumento legal, cada empresa
tera liberdade para defini-los, conforme sua estratégia negocial e, a principio, a Administracdo nio
pode arbitrar valores minimos a serem adotados compulsoriamente pelos licitantes, pois tal pratica
configuraria a defini¢do de pregos minimos, o que ¢ vedado pelo art. 59, § 3° da Lei n° 14.133, de
2021.

3.12 Exatamente nesse sentido formou-se a decisdo do Tribunal Regional Federal da 5* Regido no
AGTR n° 67.014/RN:

s

Com relagdo aos servigos de vigildancia, os custos com “auxilio-doenca”,
“licenca paternidade/maternidade”, “faltas legais” e “acidente de trabalho”
dependem fundamentalmente, das politicas de recursos humanos e de
seguranca do trabalho de cada empresa, inexistindo pardmetros legais que
permitam taxd-los de simbolicos ou irrisorios. (grifamos)

3.13 Atente-se, no entanto, que isso ndo autoriza a licitante simplesmente a zerar esses custos a fim
de reduzir o valor final de sua proposta e vencer a licitacdo. O preenchimento da planilha deve
refletir o efetivo encargo financeiro que decorre dos componentes de custos que oneram a execucdao
do servico, de modo a tornar factivel a andlise de aceitabilidade/exequibilidade de sua proposta pelo

pregoeiro.

3.14 A razio que rege a norma ¢ simples: na formagdo da planilha de custos e formagdo de pregos,
devem ser indicados os valores de todos os componentes de custo, de modo que o prego cotado
viabilize a execugdo do encargo. Como bem se sabe, o pregoeiro ndo pode classificar propostas que
consignem pregos inexequiveis, assim entendidos aqueles que, comprovadamente, forem insuficientes
para a cobertura dos custos decorrentes da contratagdo pretendida.

3.15 Com a edi¢ao da IN 05/2017 e posteriormente a IN 07/2018 que alterou alguns parametros da
primeira, muitas orientacdes no cenario das contratacdes publicas mudaram. Dentre elas, a estrutura
da planilha de custos, que foi alterada para atender aos procedimentos de Gestdo de Riscos, indicados
como alternativas para se mitigar os riscos de descumprimento de obrigacdes Trabalhistas e
Previdenciarias, em contratos realizados em regime de dedicagdo exclusiva de mao de obra, quais
sejam, o uso da conta Deposito Vinculada Bloqueada de Movimentagao e o Pagamento pelo Fato
Gerador.

3.16 Por fim, a reforma trabalhista, trazida pela Lei n° 13.467/2017, e a extingao da contribui¢ao social
de 10% sobre o FGTS e os contratos administrativos, conforme a Lei n° 13.932/2019, agregaram ainda
mais atenc¢ao, ndo apenas na confec¢do da Planilha de Custos, como na sua andlise, principalmente por
ocasido das renovacgdes e alteragdes contratuais. Pelo exposto, observa-se que a analise das planilhas
de custos e formacao de pregos € tema extremamente complexo e polémico, que exige conhecimento
integrado de direito trabalhista e tributario, além de conhecimento contébil e financeiro.

4. ANALISE DA PROPOSTA

4.1 Trata-se de andlise da planilha de custos e formagdo de precos elaborada pela empresa licitante
GLOBATEC INDUSTRIAL COMERCIO E SERVICOS — CNPJ n° 70.323.134/0001-29, com fim de
atender os requisitos estabelecidos no Edital de Pregiao Eletronico n° 1/2026 para contratagdo de
empresa para especializada na PRESTACAO DOS SERVICOS DE TRANSPORTE ESCOLAR, com
fornecimento de veiculos convencionais, abastecidos de combustivel, com um operador, para as rotas
47 a 51 para atender alunos matriculados nas escolas da rede regular municipal de ensino fundamental
e educacdo infantil da Prefeitura do Municipio de Extremoz-RN, conforme condi¢des, quantidades e
exigeéncias estabelecidas no Termo de Referéncia, anexo a este Edital e tabela em anexo.
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4.2 Esta analise tomara como referéncia a Lei Federal n® 14.133, de 1° de abril de 2021, Decreto
Municipal n°® 204, de 2023, Lei Federal n° 8.078, de 11 de setembro de 1990, Lei Complementar n°
101, de 04 de maio de 2000, Instrugdo Normativa SEGES/ME n° 65, de 7 de junho de 2021 e outras
normas relacionadas, e especialmente, as exigéncias estabelecidas no Termo de Referéncia e seus
anexos vinculados ao Edital de Pregao Eletronico n® 1/2026.

4.3 O valor total estimado para 12 (doze) meses desta licitagdo para os itens 1 é de R$ 2.068.654,80
(dois milhdes, sessenta e oito mil, seiscentos e cinquenta e quatro reais e oitenta centavos), de acordo
com o item 9.7.1 do Edital. A licitante, GLOBATEC INDUSTRIAL COMERCIO E SERVICOS,
apresenta a proposta de precos para o servi¢o acima mencionado no valor total de R$ 1.794.000,00
(um milh3o, setecentos e noventa e quatro mil reais), de acordo com o relatério ao vencedor disponivel
link:  https://www.portaldecompraspublicas.com.br/processos/rn/prefeitura-municipal-de-extremoz-
1127/rpe-1-2026-2026-451144 e representado na imagem abaixo.

VENCEDORES DO PROCESSO

Prefeitura Municipal de Extremoz
Prefeitura Municipal de Extremoz
Registro de Precos Eletrdnico - 1/2026

GLOBALTHEC INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LTDA | Tipe: ME - LC123: Sim - Documento
70.323.134/0001-29 - Enderego: Rua Santa Clara - CEF: 59072470 - UF: RN - Municipio: Natal -
Telefone: (84) 8832-1619

Cédign Produto Modelo Marca/Fabricante Qide Valor Unitario Valor Total

oooi 0030745 - VEIC ULO TIPO AMIBUS: COM COMIL SVELTO U Violkswagen 60,0000 VG RE 20.900.00 RF 1.794.000,00
CAPACIDADE MINIMA DE 23 (TRINTA E SETE)
PASSAGEIROS. O MOTORISTA, COMBUSTIVEL
E A MANUTENCAD GERAL DO VEICULD SAD
DE RESPOMEABILIDADE DO CONTRATADO. O
VEICULD DEVE SER DE ANO FABRICACAC
MINIMO 2012 E DEVE CONTER MONITOR.
ROTAS 4T A 51.

TOTAL DO VENCEDOR R$ 1.794.000,00

Valor Total: R$ 1.794.000,00

4.4 Desta forma, ha uma variacao percentual de 13,28%, aproximadamente, resultando no desconto de
R$ 274.654,80 (duzentos e setenta e quatro mil, seiscentos e cinquenta e quatro reais e oitenta
centavos) ao estimado no Edital.

Quadro 1. Resumo comparativo de valores globais da proposta com o valor de referéncia.

Item| Valorde Valor da Quantidade/ Valor total de Valor total da | Diferenca

referéncia proposta Unidade referéncia proposta (f=e-d)
(a) km (b) km Medida (c) (d=a*c) (12 meses)
(e=b*c)

1 34.477,58 | 29.900,00 60 servigos 2.068.654,80 1.794.000,00 | 274.654,80

Fonte: Edital Pregdo Eletronico 1/2026- PM-Extremoz/RN.
4.5 COMPOSICAO DE CUSTO - VEICULO

4.5.1 Na composicdo de custos do veiculo, a licitante incluiu: depreciacdo, capital imobilizado,
combustivel, pneus e camaras, manutencao, lavagem e lubrificagdo, e licenciamento.
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Quadro 2. Planilha de composi¢@o de custos - Memoria de célculo

Q

<

o

[Te}

®

[a)

it

Rubrica Situacio encontrada — Proposta inicial Situacido encontrada — Apos diligéncia 9,
[ee)

A — | Dados: Dados: (L-'\.J

. ~ o~ e~ N
Depreciagdo! - Preco de aquisi¢do: R$ 89.000,00 - Preco de aquisi¢ao: R$ 89.000,00 2

- Valor residual em percentual (%): 20% - Valor residual em percentual (%): 0,10% =

o valor | - Vida 1til do equipamento em meses: 60 meses - Vida util do equipamento em ano: 10 anos 3
deprecidvel ¢ o | - Frota: 5 micro 6nibus més - Frota: 5 micro 6nibus més °
valor de | - BDI equipamento: 16,71% - BDI equipamento: 14,51% £
aquisi¢do Rubrica % BDI Rubrica % BDI % BDI % £
menos o valor Materiais Materiais Materiais Acréscimo/ Nl
residual Taxa de rateio da Administracio Central 1,19% (@) Reajustado  Reducéo &

. . [Te}

Seguro + Garantia do Empreendimento 1,28% () c=(b/a)-1 85

Taxa de Despesas Financeiras 1,16% Taxa de rateio da Administracdo Central 1,19% 3,00% 152,10% o

Taxa de Risco do Empreendimento 1,00% Seguro + Garantia do Empreendimento 1,28% 0,32% -75,00% 3

Lucro 1,86% Taxa de Despesas Financeiras 1,16% 1,02% -12,07% @

Tributos 8,65% Taxa de Risco do Empreendimento 1,00% 0,59% -41,00% §

PIS 0,65% Lucro 1,86% 5,11% 174,73% <

COFINS 3,00% Tributos 8,65% 3,65% -57,80% §

ISS 5,00% PIS 0,65% 0,65% 0,00% 2

Total - 16,71% COFINS 3,00% 3,00% 0,00% s

ISS 5,00% - -100,00% 2

 Total 16,71% 14,51% -13,16% 8
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NBC TG 27 (R4) - ATIVO IMOBILIZADO 8, ©
Definigdes: z 8
Valor depreciavel ¢ o custo de um ativo ou outro valor que substitua o custo, menos o seu valor residual. ’E %
Valor residual de um ativo € o valor estimado que a entidade obteria com a venda do ative, apos deduzir as despesas estimadas de venda, caso o ativo ja tivesse a idade e a condigao esperadas para o fim de sua vida util. o £
Vida itil ¢ o periodo durante o qual a entidade espera utilizar o ativo. © &
INSTRUCAO NORMATIVA RFB n° 1700, de 14 de margo de 2017, Publicado(a) no DOU de 16/03/2017, secdo 1, pagina 23. 2 @
Art. 124. A taxa anual de depreciagdo sera fixada em fung¢do do prazo durante o qual se possa esperar a utilizagdo econdmica do bem pelo contribuinte, na produgéo dos seus rendimentos. oo
§ 1° O prazo de vida util admissivel € aquele estabelecido no Anexo III desta Instru¢do Normativa, ficando assegurado ao contribuinte o direito de computar a quota efetivamente adequada as condigdes de depreciag@o dos seus bens, desde qu(vg %
faga prova dessa adequagido quando adotar taxa diferente. 23
0B

a >

ANEXO III - TAXAS ANUAIS DE DEPRECIACAO b ®

Referéncia NCM | Bens Prazo de vida util (anos) | Taxa anual de depreciagio |8 _S
8703 AUTOMOVEIS DE PASSAGEIROS E OUTROS VEICULOS AUTOMOVEIS PRINCIPALMENTE CONCEBIDOS PARA TRANSPORTE DE PESSOAS 5 20% S %

c >

£ ©
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Metodologia de célculo:

. . . 5 —
Metodologia de cdlculo: _ _ Preco de % Yalor Valor Residual RS Valor deprecmgao
- % valor . Valor depreciagdo o residual _ por veiculo
Prego de aquisi¢do : dual Valor Residual R$ roul aquisi¢do RS (a) (c=axDb) _
RS (a) residua (c=a x b) por veiculo (b) (d=a-¢)
(b) (d=a-c¢) 89.000,00 0,10 8.900,00 -
89.000,00 20,00 17.800,00 71.200,00
Vida util | Valor depreciagdo | % BDI Valor do Valor depreciagéo
Vida util Valor depreciagdo | % BDI Valor do Valor depreciagéo em ano por veiculo R$ (2) BDI RS (h= com BDI R$
em meses por veiculo (2) BDI RS (h= com BDI R$ (e) (f=c/e) fxg (i=f+h)
(e) (f=d/e) fxg) (i=f+h) 10 anos 890,00 14,51 129,14 1.019,14
60 meses 1.186,67 16,71 198,29 1.384,96 Analise:

A empresa licitante apresentou justificativa sobre a depreciagdo. A licitante afirma

que:

1. Os 5 micro-6nibus utilizados ja estdo totalmente pagos e incorporados ao

patriménio da empresa.

2. Nao ha financiamento, leasing ou qualquer obrigacdo financeira pendente.
3. Por isso, a empresa optou por ndo considerar a depreciacio contabil

como custo direto mensal.

4. Alega que os veiculos ja estariam “amortizados” dentro da estrutura

patrimonial.

5. Afirma que todos os demais custos operacionais foram considerados.
A justificativa apresentada pela licitante ndo é tecnicamente aceitavel, pelos

seguintes motivos:

1. Depreciacdo é custo econdmico obrigatorio, independentemente de o g

bem estar quitado.

2. A exclusdo da depreciagdo contraria praticas de engenharia de custos g
para servigcos de transporte, conforme a Cartilha Escolar do FNDE -t
Entendendo os Custos do Transporte Escolar e Método de Calculo dau

ANTP2,

3. A justificativa confunde ameortizacio contabil com depreciacio

econdmica, conceitos distintos.

4. A auséncia de depreciagdo reduz artificialmente o preg¢o, podendo

caracterizar subcotagdo.

Com base na analise dos parAmetros apresentados, conclui-se que:

ARDOS.
AR

GOM
HATRTIGUTo- OO MES

O-PRPATRIOLL

2 CUSTOS DOS SERVICOS DE TRANSPORTE PUBLICO POR ONIBUS: METODO DE CALCULO / ANTP, 2017. Link: https://www.antp.org.br/planilha-tarifaria-custos-do-servico-onibus/metodo-de-caculo.html.

2.2.1. DEPRECIACAO (CDP)

Depreciagao ¢ a diminuigdo do valor de um bem duravel, resultante do desgaste pelo uso, obsolescéncia tecnologica, etc. A depreciagdo a ser considerada na planilha de custos visa acumular recursos para repor bens de capital ao final de
sua vida util e refere-se a depreciaciio econdmica dos atives, ndo devendo ser confundida com a depreciagio contabil. Dessa forma, a depreciagao a ser considerada refere-se a perda do valor do ativo no decorrer dos anos, e niao ao valor

permitido pela legislagdo que poderia ser depreciado anualmente nos balangos contabeis das empresas operadoras.
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Rubrica Situacio encontrada — Proposta inicial Situacio encontrada — Apos diligéncia

1. Os ajustes realizados pela licitante ap6s diligéncia alteram substancialmente
a estrutura de custos, especialmente:

e  valor residual reduzido de forma atipica. Um valor residual de 0,10% ¢
incompativel com praticas de mercado para veiculos automotores, que
usualmente apresentam valores residuais entre 10% e 30% ao final da vida
util;

e vida ttil ampliada além de referéncias técnicas. A vida ttil de 10 anos para
micro-6nibus ¢ superestimada frente a referéncias técnicas (DNIT, IBGE,
manuais de fabricantes, Anexo III da IN RFB n.° 1700, de 2017), que
usualmente consideram 5 a 7 anos para veiculos de transporte urbano;

e BDI com variagdes abruptas e sem justificativa. O BDI ajustado apresenta
inconsisténcias relevantes, com varia¢des abruptas e sem fundamentagao
técnica, indicando risco de manipulacio para adequacio do preco final.
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B - Custo | Dados: Anilise: %
Capital - Preco de aquisi¢do: R$ 89.000,00 Ap0s ser questionada, a licitante zerou o custo de capital imobilizado, em vez de L
Imobilizado - Taxa de Juros - Selic (%): 15% corrigir a metodologia. N
O custo capital | - Taxa Basica de Juros Mensal: 15/ 12 meses x 100 = 1,25% Essa conduta merece analise critica sob trés dimensoes: %
representa - Frota: 5 micro onibus més I - Alteracio Material da Proposta S
. 1s A . . . A . . ~ oy o
quanto  custa | - BDI equipamento: 16,71% A diligéncia, conforme jurisprudéncia consolidada do TCU, néo pode ser utilizada | £
por més, em | Metodologia de cilculo: para modificar a proposta, mas apenas para esclarecer elementos ja apresentados. %
termos . % Taxa . Custo da Frota Més Ao zerar o custo, a licitante: g
A Preco de aquisi¢do L. Valor do capital . . - . =
econdmicos, RS bésica de imobilizado RS RS 1. modificou substancialmente a composigdo de precos; 8
recuperar 0 () juros mensal 1m0( 1_123 t?) (d=cx5) 2. suprimiu um item que antes considerava relevante; e 8
capital 2 (b) cax 3. alterou o equilibrio econdmico da proposta. o N
investido nos 89.000,00 1,25 1.112,50 5.562,50 Isso ultrapassa o limite legal da diligéncia. (Cé: %
veiculos II - Indicio de Subcotacgao ¢ =
. . . g , . N ~ (]
considerando a 9% BDI Valor do BDI Valor do capital Custo do capital O custo de capital imobilizado ¢ um componente real ¢ inerente a operacéo de frota. t) =
. e ey lJ)
taxa de juros. (e) R$ imobilizado com BDI imobilizado da Frota Ao elimina-lo: g g
(f=cxe) RS Més com BDI RS 1. alicitante reduz artificialmente o prego; E) o
(g=c + 1) (h=gx5) 2. compromete a exequibilidade; e $ 8
16,71 185,90 1.298,40 6.492,00 3. pode estar praticando subcotag:ﬁp, F:onscientg ou na?o. ' 3 o
Achados: A supressdo de um custo estrutural ndo elimina sua existéncia economica. x £
1. O valor do custo do capital imobilizado mensal (R$ 5.562,50) informado | I - Fragilidade da Formacio de Precos g g
, . « y . . 7]
corresponde ao custo de 5 veiculos, mas foi apresentado como custo unitéario. | A mudanga abrupta revela: ) ) % g
B - CUSTO DO CAPITAL IMOBILIZADO 1. auséncia de metodologia consistente; 39
B1 - Custo de Aquisigio und. 1 89.000,00 89.000,00 2. falta de critérios técnicos; € T3
. . . . . ~ B
B2- Taxa de Juros Mensal - Selic % 1500% - - 3. tentativa de ajuste reativo para evitar desclassificagao. 3 E
B3 - Taxa Basica de Juros Mensal % 125% - 1112,50 Isso reforga o achado inicial: a proposta ndo foi construida com rigor técnico. ;_ 5
B4 - Quantidade de Veiculos und. 5 A supressdo do custo ndo € solucdo técnica, mas sim um indicio de que a proposta ' ©
B - CUSTO DO CAPITAL IMOBILIZADO MENSAL 5.562,50 ndo foi elaborada com critérios econdmicos adequados, podendo comprometer a ::z §
~ . . y . o . y . . O =
* Fonte IBGE - Feversiro 2026 execugdo contratual e violar principios licitatorios, ou seja: RS
]
o
o
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Rubrica Situacio encontrada — Proposta inicial Situacio encontrada — Apés diligéncia
Analise: 1. nio corrige a inconsisténcia metodoldgica;
- Tal apresentagdo configura inconsisténcia metodoldgica, pois o valor foi tratado | 2. nao elimina o achado;
como custo unitario, em desacordo com a propria ldgica de calculo adotada para a | 3. configura alteracio material da proposta, vedada em diligéncia;
apuragdo do custo por veiculo. Ademais, verifica-se duplicidade de contabilizagdo, | 4. indica subcotacio e fragilidade técnica; e
uma vez que, na planilha de resumo geral, o montante de R$ 5.562,50 é novamente | 5. compromete a confiabilidade e a exequibilidade da proposta.
multiplicado por cinco, resultando na replicaggo indevida do custo.

C — Consumo | Dados: Dados:

de combustivel

- Preco de um litro de combustivel = R$ 6,33
- Estimativa de km rodados no més média: 5.400 km/més
- Numero de km rodados com um litro: 4,5 km/ litro
- Frota: 5 micro onibus més
- BDI equipamento: 16,71%
Metodologia de cdlculo:

- Preco de um litro de combustivel = R$ 6,30
- Estimativa de km rodados no més média: 5.400 km/més
- Numero de km rodados com um litro: 6 km/ litro
- Frota: 5 micro onibus més
- BDI equipamento: 14,51%
- BDI servigos: 19,37%

Estimativa | Nimero | Quantidade Custo de Custo de Metodologia de cilculo:
de km dekm | estimada de Preco de consumo de combustivel Evento Estimativa | Numero | Quantidade Custo de
i i de km de km estimada de | Preco de um
rodadf)s rodados litros d,e um lltrorde combustivel da AFrota 1 ¢ consumo de
només | comum | combustivel | combustivel ; Més R$ rodados no | rodados litros de litro de combustivel
média litro consumidos RS por veiculo (f=ex 5) més média | comum | combustivel | combustivel or veiculo
@) (b) 16 més d) més R$ (a) litro consumidos RS P més RS
—a/b (e=c x d) (b) no més (d) (e=c x d)
1500 T caro)
5.400 45 VY IS 6,33 7.596,00 | 37.980,00 Método 5.400 6 900 litros/ 630 5.670.00
mes aplicado més ’ ’
apf:slg:tl;’ 1o | 5400 6 200;:;"5 / 6,30 1.260,00
q
% BDI | Valor do BDI Custo de consumo de Custo de combustivel @
(2) RS combustivel por veiculo da Frota Més com BDI Evento % Valor do | Custo de consumo de Custo de g;
=ex meés com BDI R R combustivel por combustivel da  |{
h: g $ $ BDI | BDIRS bustivel bustivel d
(i=e + h) (=ix5) ® (g=ex | veiculo més com BDI Frota Més com §3
16,71 1.269,29 8.865,29 44.326,45 f) R$ BDI R$ E)
Analise: (h=e +g) (i=hx5) &
1. A ligitante adotou o valor dt? R$ 6,33 para o custo do .combustivel. Mﬁtoio 14,51 | 822,72 6.492,72 32.463,60 >
Considerando que a sesséo publica ocorreu em 09/02/2026, verifica-se que o ap'icado &
preco médio do 6leo diesel divulgado pela Agéncia Nacional do Petréleo, Gés Calculo 1937 | 244.06 1.504.06 7.520.30 3
. . S ) apresentado ’ i i ’
Natural e Biocombustiveis (ANP) para a primeira semana de fevereiro de Analise: %
2026 (01/02 a 07/02), na regido de Natal, foi de R$ 6,343, Assim, o valor | ‘*™41S€: , , 2
A licitante apresentou valores divergentes da metodologia correta: d

apresentado pela licitante se encontra aproximado ao pre¢o médio apurado

pela ANP. 1. Alicitante informou 200 litros/més, quando o correto seria 900 litros/més;

3 Fonte: https://www.gov.br/anp/pt-br/assuntos/precos-e-defesa-da-concorrencia/precos/levantamento-de-precos-de-combustiveis-ultimas-semanas-pesquisadas
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Rubrica Situacio encontrada — Proposta inicial Situacio encontrada — Apés diligéncia
122 Globalthec 04 B - COMBUSTIVEL (MES)
Material [ ump [ COEFICIENTE | PREGOUNIT. |  TOTAL
B1 Prego de Um Litro de Oleo Diesel Litro 200,00 R$6,30 R$ 1.260,00
82 Estimativa km Rodados no Més | média KMIMES 5400,00
83 Nimero de Km Rodados com Um Litro - 5.400 / 7.00 KMIL = KMiLitrg| 6.00
TOTAL Material: ~ R$ 1.260,00
VALOR: 1.260,00
VALOR BDI (19.37%): 244,06
VALOR COM BDI: 1.504,06
2. Alicitante aplicou BDI de servicos, e ndo de equipamentos, reduzindo
artificialmente o custo;
3. A diferenca representa subavaliacio més da frota de 76,8%
[Célculo=((7.520,30/32.463,60) -1) x 100)] representando um a diferenga
de R$ 24.943,30 (Calculo: 32.463,60 - 7.520,30), comprometendo a
exequibilidade da proposta.
I - Erro Material
A divergéncia entre 900 L (correto) e 200 L (apresentado) caracteriza erro material
grave, pois altera substancialmente o valor ofertado.
II - Erro Metodologico
A licitante aplicou BDI de servigos em item de insumo/equipamento, contrariando
a propria composi¢do de custos.
Portanto, conclui-se a metodologia apresentada pela licitante néo reflete o custo
real do insumo, comprometendo a confiabilidade da planilha.
D - Pneus Dados: Dados:

- Preco de um pneu = R$ 806,00
- Numero de pneus = 6 pneus por veiculos

- Custo do jogo de pneus por veiculo = R$ 4.836,00 (Férmula = 806 x 6 = 4.836)

- Km rodados com um rodizio: 30.000 km
- Nimero de km rodados no més: 5.400 km/més

- E necesséario o rodizio a cada = 5,5 meses (Formula = 30.000/ 5.400 = 5.5)
representando 0,18 rodizio por més (formula = 1 veiculo/ 5,5 meses)

- Frota: 5 micro onibus més
- BDI equipamento: 16,71%
Metodologia de calculo:

- Preco de um pneu = R$ 800,00
- Numero de pneus = 6 pneus por veiculos

- Custo do jogo de pneus por veiculo = R$ 4.800,00 (Formula = 800 x 6 = 4.800)

- Km rodados com um rodizio: 40.000 km

- Numero de km rodados no més: 5.400 km/més
- E necessario o rodizio a cada = 7,4 meses (Formula = 40.000/ 5.400 = 7,4)
representando 0,135 rodizio por més (formula = 1 veiculo/ 7,4 meses)

- Frota: 5 micro 6nibus més
- BDI equipamento: 14,51%
- BDI servigos: 19,37%
Metodologia de calculo:

Preco deum | Km rodados | Custo por Km | Numero de Custo mensal Evento Preco de Km Custo por | Numero de Custo
pneu R$ com um rodados km rodados por pneu R$ um pneu rodados Km km mensal por
(a) rodizio R$ no més (e=c x d) R$ com um rodados | rodadosno | pneuR$
(b) (c=a/b) (d) (a) rodizio R$ més (e=c x d)
806,00 30.000 0,0268667 5.400 145,08 (b) (c=a/b) (d
Outra forma (mesmo resultado): Método 800,00 | 40.000 0,02 5.400 108,00
e  Rodizios por més por veiculo: 0,18 aplicado
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e Rodizios por més por veiculo: 0,18 x 1 veiculos = 0,18
e Custo mensal por pneu: 0,18 x 806 =R$ 145,08
e  Custo mensal por veiculo (6 pneus): 145,08 x 6 pneus = R$ 870,48 veiculo

por més
e Custo mensal da frota (sem BDI) (5 veiculos): 870,48 x 5 = R$ 4.352,40
més
Custo mensal | % BDI Valor do Custo mensal por Custo mensal
por veiculo (2) BDI R$ veiculo com BDI | total da frota com
(f=e x 6) (h=exg) RS BDI
(i=e + h) (=ix5)
870,48 16,71 145,46 1.015,94 5.079,69

Calculo

40.000 0,02 5.400 108,00

apresentado 800,00

Outra forma (mesmo resultado):
e Rodizios por més por veiculo: 0,135
e Rodizios por més por veiculo: 0,135 x 1 veiculos = 0,135
e  Custo mensal por pneu: 0,135 x 800 =R$ 108,00
e  Custo mensal por veiculo (6 pneus): 108 x 6 pneus = R$ 648,00 veiculo

por més
e  Custo mensal da frota (sem BDI) (5 veiculos): 648,00 x 5=R$ 3.240,00
més
Evento Custo % Valor do Custo mensal Custo mensal
mensal BDI | BDIRS ;or veiculo total da frota
por (2) (h=ex com BDI RS com BDI
veiculo g) (i=e + h) (G=ix5)
(f=ex 6)
Método
. 648,00 14,51 94,02 742,02 3.710,10
aplicado
Cilculo 648,00 | 1937 | 125,52 773,52 3.867.60
apresentado
Analise:

1. A licitante aplicou BDI de servicos, e ndo de equipamentos, reduzindo
artificialmente o custo;
123 Globalthec 05 C - PNEUS {(MES)

Material | UNID | COEFICIENTE | PREGO UNIT. | TOTAL
c1 Prego de Um Rodizio de penus UN 6.00 R§.800,00 RE 4.800,00
c2 Kilometros Rodados com um Rodizio 40000,00
Cc3 Kilometros Rodados num Més kmimés 5400.00
can Custos pneus mensais més 540000 40000,00 0,135

TOTAL Material:  R§ 648,00
VALOR: 548.00
VALOR BOI (19.37%) 12552
VALOR COM BDI: 17352

2. A diferenca representa subavaliacio més da frota de 4,245%
(((3.867,60 / 3.710,10) -1) x 100)).
I - Erro Metodologico
A licitante aplicou BDI de servigos em item de insumo/equipamento, contrariando
a propria composicao de custos.
II - Sobre a justificativa para zerar o custo de pneus.
A licitante afirma que:
e Pneus novos ja instalados: Os 5 micro-6nibus encontram-se com conjunto
completo de pneus novos, instalados recentemente, como parte da
manutencdo preventiva.
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e Vida util estimada: Considera vida ttil média entre 40.000 km e 60.000
km, estimando, com base na quilometragem mensal (5.400 km), que os
pneus suportariam cerca de 7,4 meses antes da substitui¢do.

e Conclusio da licitante: Como nédo havera desembolso imediato no inicio
da execugdo contratual, o custo de pneus ndo impactaria o custo
operacional mensal “neste momento”

Do ponto de vista técnico ¢ de engenharia de custos, essa justificativa ¢
metodologicamente inadequada por trés razdes centrais:

1. Custo de reposicio é inerente a operacio:
Mesmo que o desembolso financeiro ndo ocorra no primeiro meés, o
desgaste dos pneus ¢ continuo e diretamente vinculado a prestagdo do
servigo. Logo, o custo deve ser apropriado de forma rateada (custo mensal
por km rodado), refletindo a depreciagao/consumo do insumo ao longo do
contrato.

2. Confusao entre fluxo de caixa e custo:
A licitante confunde auséncia de desembolso imediato com inexisténcia de
custo. Em orgamento de servi¢os continuados, o que importa ¢ o custo
econdmico (consumo do insumo), ndo apenas 0 momento do pagamento.

3. Risco de desequilibrio economico-financeiro e de dumping:
Ao zerar um insumo relevante (pneus) sob argumento de ja possuir o bem,
a proposta deixa de refletir o custo real da operagdo, podendo caracterizar
subavaliacdo artificial de custos e comprometer a fidedignidade da
planilha.

A empresa afirma manter “politica permanente de manutencdo preventiva e g
substitui¢do programada de componentes da frota, estando plenamente preparada §
para absorver tais custos quando ocorrer o desgaste natural dos pneus ao longo da §
operagao”.
Embora tal politica interna demonstre organizagdo operacional, ela nio substitui a |
obrigacao de refletir esses custos na planilha de precos. A adogdo de praticas
internas de manuteng@o ndo autoriza a supressdo de custos previsiveis e relevantes
Com base nos valores apresentados:

e  Custo mensal estimado: R$ 3.710,10

e  Custo anual estimado: R$ 44.521,20 (calculo: 3.710,10 x 12 meses)

e Custo estimado para 5 anos: R$ 222.606,00 (calculo: 44.521,20 x 5 anos)
Esses valores evidenciam que o item possui materialidade significativa. Sua
auséncia na planilha transfere integralmente a contratada um custo expressivo, o que |
pode comprometer a execucao contratual e gerar risco de desequilibrio economico-
financeiro.

Ademais, na memoria de calculo apresentada, embora a metodologia de rateio por
quilometragem seja, em tese, adequada, constata-se a aplicacdo de BDI de servicos
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Rubrica

Situacio encontrada — Proposta inicial

Situacio encontrada — Apés diligéncia

com a propria estrutura de custos da licitante, que prevé BDI especifico para
equipamentos.

Tal procedimento resulta em subavaliag@o do custo mensal da frota e compromete a
fidedignidade da composicdo de pregos, razdo pela qual se conclui que a
metodologia adotada ndo reflete o custo real do insumo, prejudicando a

confiabilidade da planilha apresentada.

E-Manutencao

Dados:

- Preco médio de aquisi¢do de veiculo = R$ 89.000,00
- Custo de manutengdo na vida ttil = 40%
- Vida util em meses = 60 meses
- Frota: 5 micro 6nibus més

- BDI equipamento: 16,71%
Metodologia de calculo:

Dados:

- Custo de veiculo = R$ 89.000,00

- Custo de manutengdo na vida util = 80%
- Vida util em meses = 120 meses, ou seja, 10 anos
- Frota: 5 micro 6nibus més
- BDI equipamento: 14,51%
Metodologia de célculo:

Custo de % de Custo de Vidautil | Custo mensal Evento Custo de 9% de Custo de Vida Custo
veiculo R$ manuten¢do na | manuten¢ao na em de manutencao veiculo manl(; tencio manutencdo | Utilem | mensal de
(a) vida til vida atil R$ meses RS RS na vida gtil navida atil | meses | manutengdo
(b) (c=axDb) (d) (e=c/d) (a) (b) RS (d) RS
89.000,00 40% 35.600,00 mgges 593,33 VT (czaxb) 20 (e=c/d)
aplicado 89.000,00 80% 71.200,00 meses 593,33
Custo mensal de % BDI | Valordo | Custo mensal Custo mensal Calculo N 120
manutencio da frota () BDI R$ por veiculo total da frota apresentado | 89-000,00 20% 17.800,00 meses 148,33
(sem BDI) R$ (h=ex g) | com BDIRS com BDI

(f=ex5) (i=e + h) (G=ix5) Evento Custo mensal de % Valor Custo Custo q
2.966,65 16,71 99,15 692,48 3.462,40 manuten¢do da BDI do mensal por | mensal total (cc':
frota (sem BDI) (2) BDI veiculo da frota i
RS R$ com BDI com BDI |
(f=e x 5) (h=e x RS G=ix5) |&
' ) (i=e +h) 2
Método 2.966,65 14,51 | 86,09 679,42 3.397,10 |2
aplicado E;
Clculo 741,65 14,51 | 21,52 | 169,85 849,25 |&
apresentado g
Analise: @
O calculo apresentado usa 20% de manutencio, quando o dado correto é 80%. ;:
a

Isso gera:

1. Subavaliaciio de 75% [Calculo: (((849,25/3.397,10) - 1) x 100)] no custo !

mensal de manutengao.
2. Reducdo indevida no custo da frota.
3. BDI calculado sobre base incorreta.
4. Resultado quatro vezes menor que o correto.

T PESS6T-
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Rubrica Situacio encontrada — Proposta inicial Situacio encontrada — Apés diligéncia §
Esse tipo de erro pode gerar: 3

Risco contratual §

a) Proposta subavaliada; N

b) Margens negativas; 3

¢) Impossibilidade de cumprir obriga¢des de manutengdo. %

Risco operacional 8

a) Falta de recursos para manuten¢do adequada; o

b) Redugéo da disponibilidade da frota; %

¢) Aumento de falhas e custos emergenciais. £

A diferenca total mensal ¢ de R$ 2.547,85 (Calculo= 3.397,10 — 849,25), S

representando uma subavaliagdo anual critica de R$ 30.574,20 (Céalculo = 2.547,85 %

x 12 meses). %

Tabela consolidada de supressdo Q

Rubrica Custo mensal Custo anual Custo estimado 9

estimado estimado para S anos &

suprimido suprimido suprimido g

Combustivel 24.943,30 299.319,60 1.496.598,00 g

Pneus 3.710,10 44.521,20 222.606,00 §

Manutencao 2.547,85 30.574,20 152.871,00 2

Custo total 31.201,25 374.415,00 1.872.075,00 2

suprimido  pela =

licitante 8

Observa-se que as supressdes realizadas pela licitante totalizam em 12 meses R$ é

374.415,00. QN

A aceitagdo de uma proposta com esse nivel de subavaliagdo acarreta dois riscos @ %

majoritarios a Administragdo Publica: é; %

1. Inexecugdo Contratual: A incapacidade financeira da empresa em honrar 9 3

insumos basicos (combustivel e manutengdo) levard a interrup¢do do (ﬁ =

servico. o) ;

2. Jogo de Planilha: A futura tentativa da contratada de reequilibrar o 8 g

contrato via aditivos para incluir custos que deveriam estar previstos g, j.

originariamente, o que fere o principio da isonomia e do julgamento F £

objetivo. g

F- Dados: Dados: % %
Lubrificantes e | - Prego de lubrificagdo = R$ 60,00 - Prego de lubrificagao e filtro = R$ 240,00 I 4
Lavagem - Numero de lubrificagao por veiculo més =5 - Substituicdo do 6leo lubrificante e a troca do filtro de 6leo deve ocorrer a cada: ES E
- Prego de lavagem = R$ 90,00 10.000 km rodados, conforme manual do fabricante > 8
- Numero de lavagem por veiculo més = 4 - Numero de km rodados no més: 5.400 km/més ;_ E
- Frota: 5 micro onibus més - Numero de lubrificagdo por veiculo = 1,85 meses (calculo=10.000/5.400 = 1,85), T
- BDI equipamento: 16,71% ou seja, troca aproximadamente a cada 2 meses z:l g
Metodologia de cilculo: - Prego de lavagem = R$ 70,00 R
Pégina 14 de 28 §
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Situacio encontrada — Proposta inicial

Situacio encontrada — Apés diligéncia

I — Lubrificacao:

Numero de Preco de Custo de Custo mensal de
lubrificacdo més rego ¢ lubrificagcdo R$ | lubrificagdo da frota
lubrificagdo R$
por veiculo (b) (c=axb) (sem BDI) R$
(a) (d=cx5)
5 60,00 300,00 1.500,00
% Valor do Custo mensal da Custo mensal total da
BDI BDI RS lubrificagdo por veiculo lubrificacdo da frota com

(e) (f=cxe) com BDI RS BDI
(g=c+1) (h=gx5)
16,71 50,13 350,13 1.750,65
II — Lavagem:
Numero de lavagem Preco de Custo de Custo mensal de
més por veiculo lavagem RS lavagem R$ lavagem da frota (sem
(a) gb (c=ax b) BDI) R$
(0) (d=cx5)
4 90,00 360,00 1.800,00
% Valor do Custo mensal da lavagem Custo mensal total da
BDI BDI RS por veiculo com BDI R$ lavagem da frota com BDI
(e) (f=cxe) (g=c+1) (h=g x 5)
16,71 60,16 420,16 2.100,80

I1I — custo total com lavagem e lubrificagdo mensal

Custo de lavagem R$

(2)

Custo de lubrificagdo R$

(b)

Custo mensal R$
(c=atb)

360,00

300,00

660,00

- Numero de lavagem por veiculo més = 4
- Frota: 5 micro 6nibus més
- BDI equipamento: 14,51%
- BDI servigos: 19,37%
Metodologia de calculo:

I — Lubrificacao:

Evento Numero de Preco de Custo de Custo mensal
lubrificagdo o0 de lubrificagdo | de lubrificagdo
N lubrificagdo
més por RS RS da frota (sem
veiculo (b) (c=axb) BDI) R$
(a) (d=cx )
Método 1 120,00 120,00 600,00
aplicado
Cilculo 1 120,00 120,00 600,00
apresentado
Evento % Valor Custo mensal da Custo mensal total
BDI | do BDI lubrificacio bor da lubrificagdo da
(e) RS , a0 p frota com BDI
(f=c x veiculo com BDI R$ (h=g x 5
¢ (g=c+1)
Método 1y 51 | 17,41 13741 687,05
aplicado
Cileulo 1 19 37 | 2324 14324 716,20
apresentado
II — Lavagem:
Evento Numero de Prego de Custo de Custo mensal de
lavagem més lavagem lavagem lavagem da frota
por veiculo R$ RS (sem BDI) R$
(a (b) (c=axb) (d=cx %)
Meétodo 4 70,00 280,00 1.400,00
aplicado
Caleulo 2 70,00 140,00 700,00
apresentado
Evento % BDI | Valordo | Custo mensal da Custo mensal
(e) BDI RS lavagem por total da lavagem
(f=cxe) | veiculo com BDI | da frota com BDI
R$ (h=g x 5)
(g=c+1)
Método aplicado | 14,51 40,63 320,36 1.603,15
Cileulo 1937 | 27,12 167,12 835,60
apresentado
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Rubrica Situacio encontrada — Proposta inicial Situacio encontrada — Apés diligéncia
III — custo total com lavagem e lubrificacio mensal
Evento Custo de Custo de Custo % Valor Custo
lavagem | lubrificacdo | mensal | BDI do mensal
R$ R$ R$ (d) BDI com
(2) (b) (c=atb) R$ | BDIRS
(e=cx | (f=c+
e) e)
Método
aplicado 280,00 120,00 400,00 | 14,51 | 58,04 | 458,04
Caleulo 140,00 120,00 | 260,00 | 19,37 | 5036 | 31036
apresentado
O célculo apresentado considera 2 (duas) lavagens, quando o correto seriam 4
(quatro), uma vez que o coeficiente ‘2’ refere-se exclusivamente a rubrica de
lubrificacdo, conforme demonstrado na justificativa e nos dados fornecidos
pela licitante.
1.2.5. Globalthec 07 E - LAVAGEM E LUBRIFICAI;;QO (MES)
Material UNID COEFICIENTE | PREGOUNIT |  TOTAL
E2 Lavagem — Quant. £ lavagens més UN 2,00 R$ 70,00 RS 140,00
E1 Lubrificagdo e Filtro (10 MIL KM) MES 2,00 R$ 240,00 R§ 120,00
TOTAL Material RS 260,00
Isso gera:
1. Subavaliacio de 32,24% [Calculo: (((310,36/ 458,04) - 1) x 100)] no
custo mensal de lavagem e lubrificagéo.
2. Reducdo indevida no custo da frota.
3. BDI calculado sobre base incorreta. o)
A diferenga total mensal da frota ¢ de R$ 738,40 (Calculo= (458,04 x 5 veiculos) - Q
(310,36 x 5 veiculos), representando uma subavaliacdo anual de R$ 8.860,80 o
(Célculo = 738,40 x 12 meses). t)
I - Erro Metodologico &
A licitante aplicou BDI de servigos em item de insumo/equipamento, contrariando E)
a propria composi¢do de custos. b
2D
G - | Dados: Dados: E
Licenciamento | - Seguro = 1,50% - Seguro = 1,50% &
q
&

- Pre¢co médio de aquisi¢do de veiculo = R$ 89.000,00
- IPVA/ Licenciamento = R$ 90,00 por veiculo

- Frota: 5 micro 6nibus més

- BDI equipamento: 16,71%

Metodologia de calculo:

- Prego médio de aquisicao de veiculo = R$ 89.000,00

- IPVA/ Licenciamento = R$ 90,00 por veiculo com mais de 10 anos de uso
- Taxa do Bombeiro = R$ 20,00

- Frota: 5 micro onibus més

- BDI equipamento: 16,71%

Metodologia de céalculo:

ot
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Situacio encontrada — Proposta inicial

Situacio encontrada — Apos diligéncia

Valor Valor Custo l&::f:gl Valor Valor Cﬁgo ﬁ:j:gl
Rubrica Referencial 1 Referencial 2 (c=ax _ Rubrica Referencial 1 Referencial 2 _ -
@) (b) b) (d=c/ 12 () (b) (c=ax (d=c/ 12
meses) b) meses)
Seguro R$ 89.000,00 1,50% 1.335,00 111,25 Seguro R$ 89.000,00 1,50% 1.335,00 111,25
IPVA 5 veiculos R$ 90,00 450,00 37,50 IPVA 1 veiculo R$ 90,00 90,00 7,50
Total — - 1.785,00 148,75 BTa"% de 1 veiculo RS 20,00 20,00 1,67
Achado: A licitante apresentou R$ 114,38, valor incompativel com os dados ombelro
fornecidos.
G - CUSTO COM LIGENGIAMENTO Total — 1.445,00 120,42
G1 - SEGURO - 1,50% % 1,50% 89.000,00 1.335.00
G RV cenameniy L 1 90,00 S50 Evento % Valordo | Custo mensal de Custo mensal total
G-TOTAL COM LICENCIAMENTO MENSAL 114,38 BDI BDI R$ licenciamento licenciamento
(e) (f=d por veiculo com da frota com BDI
Total x BDI R$ (h=gx5)
e) (g=c +1)
Meétodo 14,51 | 17,47 137,89 689,45
aplicado
Cileulo 11937 | 2333 143,75 718,75
apresentado

I - Erro Metodologico

A licitante aplicou BDI de servigos em item de insumo/equipamento, contrariando
a propria composi¢do de custos.

1.2.6. Globalthec 08 F - LICENCIAMENTO (MES)

Waterial UNID COEFICIENTE | PREGOUNT. |  TOTAL
F2  IPVAI Seguro Obrigatorio - VEICULOS COM MAIS DE 10 ANOS  ANUAL 100 RS 80,00 RS 80,00
DE USO
1 Seguro - 1,50% do Valor do Veiculos RS 89.000,00 ANUAL 1,00 RS 1.335,00 R$ 1.335,00 D
F3  Taxado Bombeiro ANUAL 1.00 R$ 20,00 RS 20.00 h
TOTAL Material:  R$ 1.445,00 D
CUSTOS MENSAL 12MESES RS 12042 g
VALOR: 12042
VALORBDI (1937%) 2332 L
VALOR COM BDI:  143.74

Cabe ressaltar que a licitante incluiu um novo custo (taxa de bombeiros) na planilha

de composicao de custos e formacao de pregos.

o CARDOS
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Quadro 3. DEMONSTRATIVO COMPARATIVO DA PROPOSTA ORIGINAL x PROPOSTA APOS DILIGENCIA

Dados de composicio de pregos Preco de Referéncia Custo Més por veiculo R$ Custo da Frota Més RS
o - o - ° -
N° . Proposta Proposta A).Anallse Proposta Proposta /o‘Anallse Proposta Prop(,)sta /o.Anallse
. Servicos/ ol . Horizontal do . . , Horizontal do ol Apoés Horizontal do
Item Veiculos A Original Apos A Original Apos N Original e A . A
@) Més (b) Diligéncia (c) Custo Més © Diligéncia (f) Custo Més (h=c*a) Diligéncia Custo Més
g (d=(c/b)-1) g (g=(f/e)-1) (i=f*a) (j=(i/h)-1)
Depreciagdo 5 12 89.000,00 89.000,00 - 1.186,67 0,00 -100% 5.933,35 - -100%
?“msggiiigggl 5 12 89.000,00 | 89.000,00 - 5.562,50 0,00 -100% 27.812,50 - -100%
Combustivel 5 12 6,33 6,30 0,47% 7.596,00 1.260,00 -83,41% 37.980,00 6.300,00 -83%
Pneus 5 12 806,00 800,00 0,74% 870,48 0,00 -100% 4.352,40 - -100%
Manutengio 5 12 89.000,00 89.000,00 - 593,33 148,33 -75,00% 2.966,65 741,65 -75%
Lubrificantes 5 12 60,00 - -100% 300,00 0,00 -100% 1.500,00 - -100%
L“brgftcrzztes © 5 12 : 240,00 100% 0,00 120,00 100% : 600,00 100%
Lavagem 5 12 90,00 70,00 22,22% 360,00 140,00 -61,11% 1.800,00 700,00 -61%
Seguro + IPVA 5 12 89.000,00 89.000,00 - 114,38 118,75 3,85% 571,90 593,75 4%
Taxa de 5 12 - 20,00 100% 0,00 1,67 100% : 8,35 100%
Bombeiro
Total 16.583,36 1.788,75 -89,21% 82.916,80 8.943,75 -89,21%
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4.5.2 A diligéncia resultou em uma proposta, limitando ao custo de veiculo, muito mais barata, porém itens
essenciais foram zerados, o que compromete a viabilidade e gera o risco de desequilibrio econémico-
financeiro durante a execucdo contratual.

Item Sltqacéo apos Impacto
diligéncia
Depreciagdo Eliminada Redugao total do custo fixo
Custo do Capital Imobilizado Eliminado Indica que o f_‘ornegedor nao arcara com
mvestimento
Pneus Eliminado Custo de desgaste ndo considerado
Parte da Manuten¢ao Reducdo de 75% Risco de subdimensionamento
+ . .
Seguro IP.VA (quase Pequeno aumento Ajuste marginal
mantido)
Taxa de Bombeiro Incluida Antes ndo prevista

4.5.3 A eliminagdo de itens essenciais como depreciagao, capital imobilizado e pneus sugere que:
a) O fornecedor nao esta considerando custos reais de operacio.

b) Pode haver erro de composicao, subcotacdo proposital ou modelo de negocio incompativel com a
prestacao do servigo.

¢) A proposta pos-diligéncia pode estar invidavel economicamente para o fornecedor.
4.5.4 Combustivel

4.5.4.1 O custo mensal de combustivel por veiculo reduziu 83%, ou seja, caiu de R$ 7.596,00 para RS
1.260,00. Essa redugdo ¢ extremamente significativa e pode indicar:

a) Reavaliacdo do consumo estimado.

b) Mudanga no tipo de veiculo.

¢) Erro inicial grosseiro.

d) Tentativa de adequagdo artificial ao orgamento.
4.5.4.2 Uma queda de 83% em combustivel dificilmente ¢ realista sem mudanga de premissas operacionais.
4.5.5 Manuten¢ao

4.5.5.1 O custo mensal de manutengdo por veiculo reduziu de 75%, ou seja, de R$ 593,33 para R$ 148,33. E
um item critico € ndo costuma permitir reducdes tdo agressivas. Isso pode indicar:

a) Subdimensionamento.
b) Transferéncia de responsabilidade ao contratante.
¢) Risco de baixa disponibilidade da frota.

4.5.6 Itens Acrescidos

4.5.6.1 Alguns itens surgem apenas apos a diligéncia: Lubrificantes + filtros e Taxa de Bombeiro. Esses itens
provavelmente foram identificados como obrigatorios durante a diligéncia e estavam ausentes na proposta
original.

4.6 CUSTO DE MAO DE OBRA
4.6.1 A licitante NAO apresentou o respaldo normativo relativo ao salario base apresentada para os cargos de

motorista € monitor, apds diligéncia, impedindo validagéo.
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Situacio encontrada Situacio encontrada

Proposta inicial Apos diligéncia
Item — —
Salario ~ Salario ~
Fundamentagao Fundamentagao
base base
Motorista | 2.987,84 CCT RN000292/2025 1.280,00 Nao informada

Monitor 1.557,00

Categoria ndo contemplada na CCT 1.000,00 | Néo informada

RN000292/2025

4.6.2 A licitante excluiu o adicional noturno e seus reflexos, conforme recomendado no Parecer Técnico Prévio
n°® 002/2026-CGM/CAD.

4.6.3 A licitante utilizou a tabela SINAPI para compor os encargos de alimentagdo, EPI, seguro e transporte;

entretanto, ndo apresentou a memoria de calculo que comprove a formagao dos valores informados na planilha.

4.6.4 Diante das inconsisténcias presentes na proposta retificada apresentada pela licitante, ndo foi possivel

atestar sua conformidade, o que compromete a confiabilidade da planilha e risco a administragdo municipal na

execucdo dos servigos para com 0s municipes.

5. CONCLUSAO

5.1 A anélise técnica da proposta retificada apds diligéncia revelou que a licitante ndo conseguiu sanar as

inconsisténcias, apresentando uma planilha com graves deficiéncias metodoldgicas e indicios de
inexequibilidade. Os principais achados sao:

a)

b)

<)

d)

Supressao de Custos Estruturais: A empresa zerou rubricas obrigatoérias como depreciagao, custo de
capital imobilizado ¢ pneus. A justificativa de que os bens ja estdo pagos ndo ¢é aceitavel, pois a
depreciag@o ¢ um custo econdomico inerente ao desgaste do servigo.

Subfaturamento de Insumos Criticos: Identificou-se uma reducédo artificial de 83% no custo de
combustivel (de R$ 7.596,00 para R$ 1.260,00) e de 75% na manutencio. Tais valores sdo
incompativeis com a execu¢do das rotas previstas, salvo se compensados por margens de lucro, o que
compromete a fidedignidade dos custos apresentados.

Irregularidades na Mao de Obra: A licitante apresentou salarios para motoristas e monitores abaixo
dos parametros normativos e nao apresentou a fundamentacao legal/CCT para os novos valores apds a
diligéncia.

Erros Metodolégicos e de Calculo: Aplicagdo indevida de BDI de servigos sobre equipamentos € erros
de multiplicacdo que geraram duplicidade de custos ou subavaliagdo critica.

5.2 A aceitacdo da proposta nas condi¢des apresentadas impde riscos severos a Administragdo Publica de

Extremoz:
. . .~ ivel
Categoria de Risco | Descricao do Impacto Nv.e de
Risco
. In a ran lar r fal manutenca s
Operacional terrup(,:ao do transporte escolar por falta de anutengao ou Critico
combustivel.
Juridico/Trabalhista Respopsablhdade subsidiaria do Municipio por salarios e encargos Alto
subestimados.
A Pedidos de reequilibrio econdmico-financeiro imediatos devido a
Econ6mico ~ Alto
subcotagao.
Risco de acidentes devido a supressao de custos com pneus € manutengao [
Seguranca . Critico
preventiva.
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5.3 Diante do exposto, o parecer ¢ desfavoravel a aceitacdo da proposta da empresa GLOBATEC
INDUSTRIAL COMERCIO E SERVICOS por ndo garantir a exequibilidade ¢ a conformidade técnica exigida.
5.4 Por fim, remeto a unidade de origem para conhecimento, analise e a tramitacdo conforme o procedimento
administrativo.
Extremoz/RN, de 23 de margo de 2026.
PAULO PATRIQUIS GOMES CARDOSO

Secretario Adjunto
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Proc. Administrativo 27- 4.449/2025

De: Marcos F. -3 LICITACAO
Para: 3 LICITACAO - AUTUACAO DO PROCESSO - PREGAO LEI 14.133/2021

Data: 25/03/2026 as 09:44:25

Setores envolvidos:

07. SEFIPLAN, 17.SME, 04.1, 07.2.2, LICITAGAO, 1 COTAGAO -LICITACAO, 2 ASJUR, LICITACAO, 3 LICITACAO, ARQ -
LICON

Contratacdao de Empresa para Prestacao de Servicos de Transporte Escolar referente as rotas
fracassadas no Pregao Eletronico n2 17/2025

SEMARHP

EXTREMOZ SECRETARIA MUNICIPAL DE
i ;i’ I

PREFEITURA ADMINISTRACAO, RECURSOS HUMANOS E
PATRIMONIO

DECISAO ADMINISTRATIVA

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 4.449/2025
PREGAO ELETRONICO N° 001/2026

INTERESSADO: Municipio de Extremoz/RN — Secretaria Municipal de Educagao
LICITANTE: GLOBATEC INDUSTRIAL COMERCIO E SERVICOS LTDA (CNPJ n° 70.323.134/0001-29)

OBJETO: Contratagdo de empresa para prestagao de servigos de transporte escolar

ASSUNTO: Desclassificagdo de proposta por vicios insanaveis

I. RELATORIO

COS PAULO SOUSA DE FREITAS

Trata-se de analise da proposta de pregos apresentada pela empresa GLOBATEC INDUSTRIAL COMERCIO EZ
SERVIGOS LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 70.323.134/0001-29, no ambito do Pregéo Eletronico n° 001/2026, cujo=
objeto consiste na contratacdo de empresa para prestacdo de servicos de transporte escolar, visando atender as 3
necessidades da Secretaria Municipal de Educagédo de Extremoz/RN.

Al

A andlise da proposta foi instruida pelo Parecer Técnico Conclusivo n°® 014/2025-CAD, elaborado pela
Controladoria Adjunta do Municipio, o qual passa a integrar a presente decisdo para todos os fins de fato e de direito.
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Conforme apontado na analise inicial, a proposta apresentada pela licitante evidenciou inconsisténcias relevantes na
sua composigado, bem como indicios de inexequibilidade. Em observancia aos principios do contraditério e da ampla
defesa, bem como ao poder-dever de saneamento de vicios formais, esta Administragdo promoveu diligéncia com
fundamento no art. 64 da Lei n® 14.133/2021.

O procedimento foi regularmente formalizado, com a concessado de prazo para apresentacéo de esclarecimentos e
eventual corregao da proposta, conforme registrado na Ata Parcial do certame (ID 451144), datada de 09/03/2026. A
licitante apresentou documentagdo complementar dentro do prazo concedido.

Todavia, apds nova analise técnica, constatou-se que os vicios anteriormente apontados nao foram sanados,
permanecendo inconsisténcias graves, de natureza material, comprometendo a validade e a confiabilidade da
proposta.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Il. FUNDAMENTAGAO

A Lei n°® 14.133/2021 estabelece, em seu art. 59, as hipoteses que autorizam a desclassificagdo de propostas em
procedimentos licitatorios. No caso em analise, restou evidenciado que a proposta apresentada pela licitante incorre
em situagdes que se enquadram nos incisos |, Il e 11l do referido dispositivo legal.

Os principais vicios identificados sao os seguintes:

1. Desconformidade com o Edital (Art. 59, II):

A proposta apresentada nao atende as exigéncias editalicias essenciais, especialmente no que se refere a auséncia
de detalhamento adequado da composicdo de custos, inviabilizando a verificagdo da sua consisténcia e
rastreabilidade.

2. Indicios de Inexequibilidade (Art. 59, lll e §4°):

A analise técnica demonstrou que os valores apresentados sdo incompativeis com os custos minimos necessarios a
execucgao do objeto, evidenciando subestimagdo de despesas relevantes, tais como custos operacionais, méo de
obra, insumos e encargos, o que compromete a viabilidade da contratagéo.

3. Vicios de Natureza Insanavel (Art. 59, I):

As inconsisténcias verificadas ndo se caracterizam como meros erros formais passiveis de corregdo. Ao contrario,
tratam-se de falhas estruturais na formagcéo da proposta, que persistiram mesmo apds a realizagcao de diligéncia,
configurando vicios materiais insanaveis.

Ressalte-se que a Administragdo exerceu regularmente o poder-dever de diligéncia previsto no art. 64 da Lei n°
14.133/2021, oportunizando a licitante a corregdo de eventuais falhas. Entretanto, tal prerrogativa ndo autoriza a
modificagdo substancial da proposta, nem a inclusdo de elementos que deveriam constar originariamente.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme ao vedar a alteragao substancial da proposta
apos sua apresentagao, sob pena de violagdo ao principio da vinculagao ao instrumento convocatorio:

“(...) nos termos do art. 43, § 3°, da Lei 8.666/1993, é facultado & comissao licitatoria promover
diligéncia destinada a esclarecer ou complementar a instrugdo, vedada a inclusao posterior de
documento ou informagéo que deveria constar originariamente da proposta.”

A manutencao de proposta com tais vicios comprometeria ndo apenas a regularidade do certame, mas também a
futura execugao contratual, em afronta aos principios da eficiéncia, da seguranga e da busca pela proposta mais
vantajosa.

ll. DECISAO

Diante do exposto, acolhendo integralmente os fundamentos constantes no Parecer Técnico Conclusivo n°
018/2025-CAD, e considerando que foi oportunizada a licitante a regularizagdo da proposta, sem éxito na corregao
dos vicios identificados, DECIDO:

Assinado por 1 pessoa: MARCOS PAULO SOUSA DE FREITAS

—h
(¥

Para verificar a validade das assinaturas, acesse https://extremoz.1doc.com.br/verificacao/09EC-38AB-0165-D104 e informe o cédigo 09EC-38AB-0165-D104



DESCLASSIFICAR a proposta apresentada pela empresa GLOBATEC INDUSTRIAL COMERCIO E SERVICOS
LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°® 70.323.134/0001-29, no dmbito do Pregao Eletrénico n°® 001/2026, com fundamento
no art. 59, incisos |, Il e Ill, da Lei n® 14.133/2021.

Extremoz/RN, na data da assinatura eletrénica.

Marcos Paulo Sousa De Freitas.

Equipe de Contratacéo
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