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DO PELOD AMARS INTEIRD

RESPOSTA A PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

REFERENCIAS:
PREGAO ELETRONICO n2 011/2026-SECCOMPRAS.
PROCESSO SIGA N2 00020/SEFAZ/2025.

OBJETO: Contratacdo de empresa especializada na prestacao de servico de Outsourcing de
Impressao, visando atender as necessidades da Secretaria da Fazenda do Amap4, conforme
condicbes, especificagbes e quantitativos constantes deste Instrumento, conforme
condicdes, especificacdes e quantitativos constantes no Anexo | — Termo de Referéncia que
integra o presente Edital.

SOLICITANTE: KTECH LTDA.

Trata-se de andlise do PEDIDO DE ESCLARECIMENTO ao Edital do Pregao
Eletrénico n° n? 011/2026-SECCOMPRAS, encaminhado via sistema licitaO2@scl.ap.gov.br
no dia 15/04/2026.

| - DO CABIMENTO E TEMPESTIVIDADE

O presente pedido tem fundamento na SECAO XV — DA IMPUGNACAO AO EDITAL
E DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTOS, subitem 15.3 do instrumento convocatodrio, a saber:

“Os pedidos de esclarecimentos referentes ao processo licitatério
deverdo ser enviados ao(a) Pregoeiro(a), até 03 (trés) dias Uteis anteriores a data
fixada para a abertura da sessdo publica, exclusivamente por meio eletrbnico, via
internet, em campo proprio no sistema mediante acesso ao sitio
www.siga.ap.gov.br.”

A abertura da sessdo do referido pregdo esta prevista para o dia 22/04/2026, as
08:30, logo o mencionado pedido é TEMPESTIVO.

Il - DOS PONTOS QUESTIONADOS

Em sintese, é o questionamento da empresa:

“Bom dia, esta empresa solicita por favor que seja disponibilizado em anexo o
parecer técnico, emitido pela Coordenadoria de Tecnologia da Informagao,
COTEC/SEFAZ, quanto aos itens impugnados por esta empersa, bem como a
Resposta deste Pregoeiro, na qual decidiu por negar provimento a peca
impugnatadria, para manter inalterados todos os itens do presente Edital.”

Il - DA RESPOSTA

A resposta e o parecer técnico do Agente de Contratacdo anterior ao
questionamento realizado pelo licitante em 24/02/2026 foram anexados previamente no
sistema (conforme imagem abaixo) e seguem novamente em anexo neste documento.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador Céd. verificador: 808762072. C6d. CRC: D6AE7CE
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Detalhe Impugnagéo

Data/Hora Criagdo Data/Hora Envio Empresa Situagdo
24/02/2026 21:09:10 24/02/2026 21:09:27 KTECH LTDA Respondido

Assunto Impugnagio
AD SENHOR PREGOEIRD DO PREGAQ ELETRONICO N.° 011/2026 SECRETARIA DE ESTADD DE COMPRAS E LICITAC@EE
SUSTENTAVEIS DD AMAPA ; SECCOMPRAS/AP Processe n.® 00020/SEFAZ/2025 IMPUGNAGAD AQ EDITAL DE
LICITAGAD (Lei n.® 14.133/20271)
Visualizar Anexo

Respostas Impugnacao
Responsavel
PREGOEIRO 14

Data/Hora Resposta
02/03/2026 16:55:55

Senhor Licitante, seque em anexo o parecer técnico, emitido pela Coordenadoria de Tecnologia da Informagao,
COTEC/SEFAZ, quanto aos itens impugnados, bem como a Resposta deste Pregoeiro, na qual decido por negar total
provimento a pega impugnatoria, para manter inalierados todos os itens do presenie Edital.

Indeferido f ¥ RESPOSTA IMPUGNACAD KTECH E PARECER. pdf l

V — CONCLUSAO

Diante do exposto, CONHECO o pedido de ESCLARECIMENTO e o tenho como
explicado.

Macapa-AP, 15 de abril de 2026.

Pabliane A. B. da Silva
Pregoeira
Secretaria de Estado de Compras e Licitagdes Sustentaveis do Amapa
Portaria n2 0419/2025 - SECCOMPRAS/GEA/AP

2

PABLIANE ADELIA BARROSO DA SILVA, PREGOEIRA , em 15/04/2026

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador Céd. verificador: 808762072. C6d. CRC: D6AE7CE
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RESPOSTA IMPUGNAGAO AO EDITAL

REFERENCIAS:
Processo SIGA n.2 00020/SEFAZ/2025
Modalidade Licitatéria: Pregdo Eletronico n2 011/2026-SECCOMPRAS

Objeto: Contratacdo de empresa especializada na prestacdo de servico de Outsourcing de
Impressdo, visando atender as necessidades da Secretaria da Fazenda do Amapa, conforme
condicdes, especificagbes e quantitativos constantes deste Instrumento, conforme condigdes,
especificagbes e quantitativos constantes no Anexo | — Termo de Referéncia que integra o presente
Edital.

Licitante: KTECH LTDA, inscrita no CNPJ sob o no 19.169.651/0001-38.

Cuida-se de Impugnag¢do ao Edital do Pregdo, na forma Eletronica n2 011/2026-
SECCOMPRAS, dirigido, via SIGA, na data de 24 de fevereiro de 2026, a Secretaria de Estado
de Compras e Licitacdes do Estado do Amapd pela empresa KTECH LTDA, inscrita no CNPJ
sob 0 no 19.169.651/0001-38.

I - DO CABIMENTO E TEMPESTIVIDADE

JOSE CARLOS BARROS DE MORAES, AGENTE DE CONTRATACAO, em 02/03/2026

O presente pedido tem fundamento no art. 164 da Lei n? 14.133/2021 e também no
subitem 15.1 — DA IMPUGNACAO AO EDITAL E DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTOS do
instrumento convocatorio, a saber:

“Até 03 (trés) dias Uteis antes da data fixada para a abertura da sessdo
publica, qualquer pessoa podera impugnar o ato convocatério do
pregdo, na forma eletronica, nos termos do art. 164 da Lei n.°
14.133/21.”

Considerando que a abertura do certame seria dia 02/03/2026 e impugnagdo foi

protocolada no dia 24 de fevereiro de 2026, é tempestiva a petigdao do impugnante.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador C6d. verificador: 762459230. Céd. CRC: 24068B5
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Il - DO PONTO QUESTIONADO

Em sintese, sdo questionados pela empresa KTECH LTDA os pontos a seguir:

[...]

DISPOSITIVOS IMPUGNADOS:

— Item 13.10.3: “Apresentar certificado de pelo menos, 2 técnicos credenciados
pelo fabricante do equipamento, onde comprove que esses estejam capacitados
para dar manutengdo nos modelos propostos em tempo habil;”

— ltem 13.10.4: “Para garantir a eficicia e a continuidade dos servicos de
manutencgdo, a licitante devera comprovar a disponibilidade de, no minimo, 02
(dois) técnicos com experiéncia comprovada em manutengao de equipamentos de
impressdo de alta produtividade.”

[..]

VI- CONCLUSAO TECNICA SINTETICA

As exigéncias dos itens 13.10.3 e 13.10.4, tal como redigidas, sdo desproporcionais,
subjetivas e aptas a restringir a competitividade, por: (i) imporem credenciamento
junto a fabricante (medida ndo necessaria para assegurar SLA) e (ii) exigirem
“experiéncia em alta produtividade” sem pardmetros objetivos. A jurisprudéncia do
TCU/STJ indica que a qualificagdo técnica deve ser aferida por critérios objetivos,
proporcionais e funcionalmente conectados ao objeto, sem direcionamento ou
vinculos indevidos, privilegiando-se resultados (desempenho, SLAs) e ndo
estruturas internas especificas. Impde-se a retificacdo e a reabertura de prazos.

VII- FUNDAMENTAGAO CONSTITUCIONAL (ART. 37 DA CF)

A licitacdo deve observar os principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia (art. 37, caput), bem como a igualdade de condicGes e a
selecdo da proposta mais vantajosa (art. 37, XXI). Clausulas restritivas e subjetivas
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afrontam tais comandos, comprometendo a competitividade e o julgamento
objetivo.

[...]

IX—PEDIDOS

Diante do exposto, requer:

O conhecimento da presente impugnacgao, por preencher os requisitos legais.

A concessdo de medida cautelar para suspender a sessdo do certame, se
necessario, até a retificacdo do edital, a fim de resguardar a isonomia e a
competitividade.

No mérito, a retificacdo dos itens 13.10.3 e 13.10.4, para:

— substituir a exigéncia de “técnicos credenciados pelo fabricante” por
comprovacdo de capacidade técnica mediante atestados de servigos similares, e
compromisso de atendimento a SLAs, com penalidades;

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador C6d. verificador: 762459230. Céd. CRC: 24068B5

A republicagdo do edital com a devida reabertura dos prazos, em respeito a Lei n.2
14.133/2021 e a jurisprudéncia do TCU.
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- A DILIGENCIA JUNTO A COORDENADORIA DE SISTEMA DE REGISTRO DE
PRECO/SECCOMPRAS

Por se tratar de pontos de natureza estritamente técnicos, relacionados a elaboragao
do Termo de Referéncia, a Impugnacao ao Edital foi encaminhada a COORDENADORIA DE
TECNOLOGIA DE INFORMAGAO DA SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA (COTEC/SEFAZ),
gue assim se manifestou:

| — SINTESE DA IMPUGNACAO

A empresa impugnante alega, em sintese, que:

1. O item 13.10.3 (exigéncia de técnicos credenciados pelo fabricante) seria
restritivo e direcionaria o certame.

2. O item 13.10.4 (exigéncia de técnicos com experiéncia em "alta
produtividade") seria subjetivo e careceria de parametros objetivos.

[...]

Il — DA TOTAL LEGALIDADE E NECESSIDADE DA EXIGENCIA DE
CREDENCIAMENTO PELO FABRICANTE (ITEM 13.10.3)

Diferentemente do que alega a impugnante, a exigéncia de credenciamento
junto ao fabricante ndo é, por si so, ilegal ou restritiva, especialmente
quando devidamente justificada pela complexidade e vulto do objeto.

1. Da Excepcionalidade Prevista na Jurisprudéncia:

A prépria jurisprudéncia mais atualizada dos Tribunais de Contas, inclusive
citada indiretamente pela impugnante, admite a exigéncia de
credenciamento pelo fabricante em situagdes excepcionais e cabalmente
justificadas. O Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro (TCE-RJ), em
Sumula recente (maio/2024), consolidou o entendimento de que é viavel

JOSE CARLOS BARROS DE MORAES, AGENTE DE CONTRATACAO, em 02/03/2026

"em situagOes excepcionais e cabalmente justificadas no processo
licitatdrio, a exigéncia de credenciamento pelo fabricante como requisito
técnico obrigatdrio".

2. Da Motivagdo Técnica (Alto Volume e Continuidade do Servico Publico):

O objeto em questdo ndo é uma simples locagdo de impressoras. Trata-se
de Outsourcing de Impressdo para a Secretaria da Fazenda, 6rgdo
estratégico e sensivel do Estado. O volume de impressdo é altissimo e a
paralisacdo dos servicos (emissdo de notas fiscais, guias de pagamento,

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador C6d. verificador: 762459230. Céd. CRC: 24068B5

relatdrios fiscais) por falha técnica causa prejuizo imediato a arrecadagdo e
ao erdrio.
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A exigéncia de "técnicos credenciados pelo fabricante" (item 13.10.3) visa

garantir que a manuten¢do seja feita por profissionais que detém
conhecimento aprofundado, especifico e, principalmente, acesso a
ferramentas de diagndstico, softwares proprietdrios e pecas originais.

Sem o credenciamento, o técnico pode ndo ter acesso a atualizacbes de
firmware ou a cédigos de erro criticos, colocando em risco a continuidade
do servico publico. Portanto, a exigéncia estd ancorada no principio da
eficiéncia e da confiabilidade, ndo configurando direcionamento, mas sim a
garantia de que o servigo serd prestado com o padrdo de qualidade exigido
pelo fabricante para maquinas de alta complexidade.

3. Da Distin¢do entre Habilitacdo e Execucao:

A impugnante confunde os institutos. O item 13.10.3 ndo exige que a
empresa seja "representante exclusiva" do fabricante, mas sim que os
técnicos sejam credenciados. Isso significa que a licitante pode ser uma
empresa de pequeno porte revendedora ou prestadora de servigos, desde
que contrate ou mantenha em seu quadro profissionais que possuam a
certificagdo oficial. Isso AMPLIA a competitividade, pois ndo restringe a
participacdo apenas aos grandes fabricantes, mas sim a qualquer empresa
gue tenha acesso a mao de obra qualificada e certificada

Il — DA OBIJETIVIDADE DA EXIGENCIA DE EXPERIENCIA EM "ALTA
PRODUTIVIDADE" (ITEM 13.10.4)

A alegacdo de subjetividade do termo "alta produtividade" nao prospera,
uma vez que este conceito estd intrinsecamente ligado ao objeto do
contrato e pode (e deve) ser aferido pelos meios tradicionais de prova da
qualificacdo técnica.
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1. Vinculagdo ao Estudo Técnico Preliminar (ETP):

O conceito de "alta produtividade" ndo é abstrato. Ele estd definido nos
estudos técnicos que embasaram o Termo de Referéncia, considerando o
parque de impressoras da SEFAZ/AP e o volume mensal de
copias/impressdes estimado. A exigéncia busca selecionar profissionais que
jd lidaram com equipamentos de porte e complexidade semelhantes,
evitando a contratacdo de mao de obra habituada apenas a pequenos
escritdrios.

2. Possibilidade de Comprovacao por Atestados:
A Lei 14.133/2021, em seu art. 67, permite expressamente a comprovagao
de aptiddo técnica por meio de atestados. A expressdo "alta produtividade"

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador C6d. verificador: 762459230. Céd. CRC: 24068B5

serd aferida pela apresentacdo de atestados que demonstrem que o técnico
atuou na manutengdo de equipamentos com caracteristicas similares (ex:
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porte, velocidade de impressdo, volume de processamento) ao que sera

contratado. E uma exigéncia técnica perfeitamente objetiva quando
analisada a luz dos documentos de habilitagao.

3. Proporcionalidade e Seguranca:

A exigéncia de 02 (dois) técnicos com essa expertise € o minimo razoavel
para garantir a escala de trabalho (revezamento, férias, cobertura de
emergéncias) em um o6rgdo que ndo pode parar. Trata-se de medida
proporcional e estritamente necessaria, conforme autoriza o inciso XXI do
art. 37 da Constituicdo Federal e o art. 52 da Lei 14.133/2021 (principios da
proporcionalidade e da eficiéncia).

IV — DA AUSENCIA DE VIOLAGCAO A LEI 14.133/2021

A impugnante alega violagdo aos principios da isonomia e competitividade.
No entanto:

e |sonomia ndo significa que todos devem participar independentemente
da capacidade técnica, mas sim que todos que tém capacidade equivalente
devem poder participar. A Administracdo tem o dever de fixar padrées de
qualidade minimos para proteger o interesse publico.

e A Lei 14.133/2021, no art. 67, permite a exigéncia de qualificagdo técnico-
profissional (aqui configurada pelos técnicos credenciados) e capacidade
técnico-operacional (aqui configurada pela experiéncia em alta
produtividade).

e N3o ha exigéncia de "experiéncia anterior com a Administracao" ou de
"quantitativos minimos superiores a 50% das parcelas de maior relevancia"
qgue pudessem configurar ilegalidade. A exigéncia se limita a capacidade das
pessoas fisicas que executardo o servigo.

JOSE CARLOS BARROS DE MORAES, AGENTE DE CONTRATACAO, em 02/03/2026

V - PEDIDO

Diante do exposto, com fulcro no art. 52 da Lei 14.133/2021 (principios da
eficiéncia, interesse publico e motivacdo) e na jurisprudéncia que admite a
exigéncia de credenciamento técnico mediante justificativa cabal, a
Comissado Técnica decide por:

1. CONHECER da impugnacdo para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO,
mantendo-se inalterados os itens 13.10.3 e 13.10.4 do Termo de
Referéncia.

2. INDEFERIR o pedido de suspensdo cautelar do certame, tendo em vista a
legalidade das clausulas editalicias e a necessidade premente da
contratagao para a Secretaria da Fazenda.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador C6d. verificador: 762459230. Céd. CRC: 24068B5

As exigéncias impugnadas sdo as estritamente indispensdveis para
assegurar que a Secretaria da Fazenda do Amapa contrate ndo apenas um
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equipamento, mas a garantia de funcionamento ininterrupto de um servigo

essencial para a maquina publica.

Il - CONCLUSAO
Diante dos fundamentos apresentados, conclui-se pela manuten¢ao do Edital, visto
que todos os pontos arguidos pela impugnante foram enfrentados e rebatidos, sendo

mantidos na integralidade todos os itens do Edital, inalterados.

IV - DA DECISAO

Ante o exposto, e diante dos fatos e fundamentos técnicos e juridicos apresentados,
este Agente de Contratacdo decide:

a) RECEBER a presente impugnagao por ser tempestiva;

b) CONHECER os argumentos apresentados pela empresa impugnante e no mérito
julgar TOTALMENTE IMPROCEDENTE com base na manifestacao técnica da Coordenadoria
de Tecnologia da Informacdo/SEFAZ. No mais todas as cldusulas editalicias permanecem
inalteradas.

c) DAR ciéncia da decisdo através dos meios utilizados pela empresa impugnante e

através do Sistema Integrado de Gestao Administrativa — SIGA

Macapa/AP, 02 de margo de 2026.
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José Carlos Barros de Moraes
Agente de Contratacao
Decreto n2 8880/2025-GEA

ANEXO: MANIFESTAGAO DA COTEC/SEFAZ

A autenticidade do documento pode ser conferida no site: https://sigdoc.ap.gov.br/autenticador C6d. verificador: 762459230. Céd. CRC: 24068B5
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FAZENDA A4 ! SEFAZ/AP

TRABALHANDO PELO AMAPA INTEIRO COORDENADORIA DE TECNOLOGIA DA INFORMAG ED

JUSTIFICATIVA PARA MANUTENGAO DO EDITAL

PROCESSO N2: 00020/SEFAZ/2025

Pregdo Eletronico: n2 011/2026

Objeto: Contratacdo de empresa especializada na prestacdo de servico de Outsourcing de Impressao
para atender as necessidades da Secretaria da Fazenda do Estado do Amapa.

Impugnante: KTECH LTDA ME CNPJ/MF sob o n° 19.169.651/0001-38

Itens Impugnados: 13.10.3 e 13.10.4 do Termo de Referéncia

I - SINTESE DA IMPUGNAGAO

A empresa impugnante alega, em sintese, que:

1. O item 13.10.3 (exigéncia de técnicos credenciados pelo fabricante) seria restritivo e

direcionaria o certame.

2. Oitem 13.10.4 (exigéncia de técnicos com experiéncia em "alta produtividade") seria subjetivo

e careceria de parametros objetivos.

Il — DA TOTAL LEGALIDADE E NECESSIDADE DA EXIGENCIA DE CREDENCIAMENTO PELO FABRICANTE
(ITEM 13.10.3)

Diferentemente do que alega a impugnante, a exigéncia de credenciamento junto ao
fabricante ndo é, por si sé, ilegal ou restritiva, especialmente quando devidamente justificada pela

complexidade e vulto do objeto.

1. Da Excepcionalidade Prevista na Jurisprudéncia:

A propria jurisprudéncia mais atualizada dos Tribunais de Contas, inclusive citada
indiretamente pela impugnante, admite a exigéncia de credenciamento pelo fabricante em situagdes
excepcionais e cabalmente justificadas. O Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro (TCE-RJ), em

Sumula recente (maio/2024), consolidou o entendimento de que é vidvel "em situagdes excepcionais
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e cabalmente justificadas no processo licitatério, a exigéncia de credenciamento pelo fabricante como
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requisito técnico obrigatério".

2. Da Motivag¢ao Técnica (Alto Volume e Continuidade do Servigo Publico):

O objeto em questdo ndo é uma simples locacdo de impressoras. Trata-se de Outsourcing
de Impressdo para a Secretaria da Fazenda, érgdo estratégico e sensivel do Estado. O volume de
impressdo € altissimo e a paralisacdo dos servicos (emissdo de notas fiscais, guias de pagamento,
relatérios fiscais) por falha técnica causa prejuizo imediato a arrecadacdo e ao erario.

A exigéncia de "técnicos credenciados pelo fabricante" (item 13.10.3) visa garantir que a
manutencdo seja feita por profissionais que detém conhecimento aprofundado, especifico e,
principalmente, acesso a ferramentas de diagndstico, softwares proprietarios e pecas originais.

Sem o credenciamento, o técnico pode ndo ter acesso a atualizagGes de firmware ou a
codigos de erro criticos, colocando em risco a continuidade do servigo publico. Portanto, a exigéncia
esta ancorada no principio da eficiéncia e da confiabilidade, ndo configurando direcionamento, mas
sim a garantia de que o servico sera prestado com o padrdo de qualidade exigido pelo fabricante para

maquinas de alta complexidade.

3. Da Distingao entre Habilitacdao e Execugdo:

A impugnante confunde os institutos. O item 13.10.3 ndo exige que a empresa seja
"representante exclusiva" do fabricante, mas sim que os técnicos sejam credenciados. Isso significa
gue a licitante pode ser uma empresa de pequeno porte revendedora ou prestadora de servigos,
desde que contrate ou mantenha em seu quadro profissionais que possuam a certificagao oficial. Isso
AMPLIA a competitividade, pois ndo restringe a participacdo apenas aos grandes fabricantes, mas sim

a qualquer empresa que tenha acesso a mao de obra qualificada e certificada.

Il — DA OBJETIVIDADE DA EXIGENCIA DE EXPERIENCIA EM "ALTA PRODUTIVIDADE" (ITEM 13.10.4)
A alegacdo de subjetividade do termo "alta produtividade" ndo prospera, uma vez que este
conceito estd intrinsecamente ligado ao objeto do contrato e pode (e deve) ser aferido pelos meios

tradicionais de prova da qualificacdo técnica.
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1. Vinculagao ao Estudo Técnico Preliminar (ETP):

O conceito de "alta produtividade" ndo é abstrato. Ele esta definido nos estudos técnicos
gue embasaram o Termo de Referéncia, considerando o parque de impressoras da SEFAZ/AP e o
volume mensal de copias/impressdes estimado. A exigéncia busca selecionar profissionais que ja
lidaram com equipamentos de porte e complexidade semelhantes, evitando a contratagao de mao de

obra habituada apenas a pequenos escritorios.

2. Possibilidade de Comprovagao por Atestados:

A Lei 14.133/2021, em seu art. 67, permite expressamente a comprovacdo de aptiddo
técnica por meio de atestados. A expressdo "alta produtividade" serd aferida pela apresentacdo de
atestados que demonstrem que o técnico atuou na manutencgdo de equipamentos com caracteristicas
similares (ex: porte, velocidade de impressdo, volume de processamento) ao que sera contratado. E

uma exigéncia técnica perfeitamente objetiva quando analisada a luz dos documentos de habilitacdo.

3. Proporcionalidade e Seguranca:

A exigéncia de 02 (dois) técnicos com essa expertise € o minimo razoavel para garantir a
escala de trabalho (revezamento, férias, cobertura de emergéncias) em um 6rgdo que ndo pode parar.
Trata-se de medida proporcional e estritamente necessaria, conforme autoriza o inciso XXI do art. 37

da Constituicdo Federal e o art. 52 da Lei 14.133/2021 (principios da proporcionalidade e da eficiéncia).

IV — DA AUSENCIA DE VIOLAGAO A LEI 14.133/2021

e Aimpugnante alega violagdo aos principios da isonomia e competitividade. No entanto:

e [sonomia ndo significa que todos devem participar independentemente da capacidade técnica,
mas sim que todos que tém capacidade equivalente devem poder participar. A Administracdo tem
o dever de fixar padrdes de qualidade minimos para proteger o interesse publico.

e A Lei 14.133/2021, no art. 67, permite a exigéncia de qualificagdo técnico-profissional (aqui

configurada pelos técnicos credenciados) e capacidade técnico-operacional (aqui configurada pela
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experiéncia em alta produtividade).
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e N3o hd exigéncia de "experiéncia anterior com a
Administragao" ou de "quantitativos minimos superiores a 50% das parcelas de maior relevancia"
gue pudessem configurar ilegalidade. A exigéncia se limita a capacidade das pessoas fisicas que
executarao o servigo.
V - PEDIDO
Diante do exposto, com fulcro no art. 52 da Lei 14.133/2021 (principios da eficiéncia,
interesse publico e motivacdo) e na jurisprudéncia que admite a exigéncia de credenciamento técnico

mediante justificativa cabal, a Comissdo Técnica decide por:

1. CONHECER da impugnacao para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se inalterados
os itens 13.10.3 e 13.10.4 do Termo de Referéncia.

2. INDEFERIR o pedido de suspensao cautelar do certame, tendo em vista a legalidade das clausulas

editalicias e a necessidade premente da contratacdo para a Secretaria da Fazenda.

As exigéncias impugnadas sdo as estritamente indispensdveis para assegurar que a
Secretaria da Fazenda do Amapa contrate ndo apenas um equipamento, mas a garantia de

funcionamento ininterrupto de um servigo essencial para a maquina publica.

Local/Data: Macap3, 26 de fevereiro de 2026

Atenciosamente,

RIVENILDO DUARTE BATISTA
COORDENADOR DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO
(Assinado Eletronicamente)
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