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ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO

Secretaria Municipal de Comunicag¢do Social - SECOM

ATA DA SESSAO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS
(CONJUNTO DE INFORMACOES) CONCORRENCIA 01/2025

No dia 28 de Agosto de 2025, as 14h, reuniram-se os integrantes da
Subcomissao Técnica, escolhida através de sorteio publico, para julgamento das
Propostas Técnicas (Capacidade de Atendimento - Envelope B) referentes a
Concorréncia 01/2025 para contratagdo de Agéncia de Publicidade.

Recebemos da Comissao Permanente de Licitagdo 02 envelopes contendo as
informagGes de 02 agéncias participantes, sendo elas: EMPAUTA e G2.

Apods andlise da documentagdo e do repertério apresentados, verifica-se que a
agéncia EMPAUTA atendeu integralmente aos requisitos previstos no edital. No
quesito Capacidade de Atendimento, destaca-se a apresenta¢ao de uma carteira sélida
de 31 clientes, majoritariamente drgaos publicos, acompanhada de informagdes
completas sobre os periodos de atendimento. A equipe técnica formada por 40
profissionais da comunicacdo e 02 profissionais administrativos foi descrita de forma
detalhada, contemplando todas as areas exigidas, com pessoas qualificadas e
experientes, além de 03 estagidrios, demonstrando boas praticas de gestio de
talentos. A estrutura fisica e tecnolégica também se mostrou adequada, com sede
equipada, recursos digitais atualizados e sistemdtica de atendimento organizada e
eficiente.

Quanto ao Repertério, a agéncia apresentou 36 pegas publicitarias, exemplos
dentro das quantidades e formatos exigidos, incluindo pegas para televisdo, radio,
— internet e midia impressa. As fichas técnicas foram completas e bem estruturadas,
contendo dados sobre os problemas de comunicacdo enfrentados, solugdes criativas
adotadas, veiculos de veiculagdo e resultados obtidos. Ressalta-se a diversidade
temdtica das campanhas, que abrange dreas sociais, econdmicas, turisticas e
educacionais, demonstrando versatilidade e capacidade de atuagdo em diferentes
segmentos da comunicag¢do publica.

Em seguida, a Subcomissdo Técnica iniciou a andlise dos documentos
referentes ao Envelope B — Conjunto de Informagdes, da empresa G2, conforme
metodologia estabelecida no Edital.

Apés a andlise da documentacdo apresentada, verifica-se que a G2, no quesito
Capacidade de Atendimento, relacionou 09 clientes, dos quais ndo ha registro de
prefeituras, cdmaras municipais ou érgaos da administragdo direta. Demonstra alguma
experiéncia institucional, mas sem a mesma robustez exigida para a gestdo de

omunica¢do de 6rgdos governamentais em maior escala. Além disso, a agénci
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ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO
Secretaria Municipal de Comunicagdo Social - SECOM

descumpriu o item 8.4.1.1. que estabelece: “8.4.1.1. Relagdo nominal dos principais
clientes atendidos pela licitante a época da apresentagdo dos documentos de
habilitagdo, devidamente comprovada, com a especificagdo do periodo de
atendimento de cada um deles”. A relagdo dos clientes nao estabelece o periodo e
nem trouxe qualquer comprovacdo de atendimento (contratos e/ou nota fiscal)
atualizada; ndo servindo como comprovacao, uma simples relagdo produzida pela
mesma.

A equipe técnica informada é composta por sete profissionais, todos
disponibilizados para esta licitagdo, contemplando funcBGes bdsicas de atendimento,
criacdo e produgdo, com detalhamento profundo quanto a qualificagGes especificas ou
diversidade funcional.

No aspecto de Repertério, a agéncia apresentou apenas 07 pecas publicitarias,
nudmero inferior ao estabelecido pelo edital para a demonstracdo de experiéncias
prévias. As pegas incluem 01 outdoor, 03 trabalhos voitados a redes sociais, 01 manual
e 01 anuncio em jornal, Dentre elas, duas estdo vinculadas a campanhas da Prefeitura
de Barra dos Coqueiros e da OAB, enquanto as demais sdo de empresas privadas.
Embora demonstrem alguma atuacgao institucional, a quantidade reduzida de materiais
compromete a abrangéncia e a diversidade exigidas no certame. Ressalte-se ainda
que, no tocante as fichas técnicas e solugdo de problemas de comunicagdo, foi
apresentado apenas um case, o que limita a andlise de capacidade criativa e
estratégica da agéncia.

O conjunto de informagdes da EMPAUTA, apds sua analise, garantiu-lhe uma
nota final de 25,2 (VINTE E CINCO VIRGULA DOIS) pontos. O conjunto de informagdes
da G2 resultou em uma nota de 21,0 (VINTE E UM) pontos.

Considerando que o edital, em seu item 8.4.1.1, versa sobre a relagdo nominal
dos principais clientes, devidamente comprovada, o que ndo ocorreu na Proposta
Técnica — Capacidade de Atendimento — da agéncia G2, a Comissao deliberou pela
DESCLASSIFICACAO da referida empresa, com fundamento no edital no item 13.1.9.1.
e no art. 59, inciso |, da Lei n? 14.133/2021, resguardando-lhe o direito de recurso
administrativo, nos termos da legislagcao vigente.

N3o havendo mais nada a encaminhar, declaramos encerrados os trabalhos, no

qgual serd encaminhada a referida ata devidamente assinada pelos integrantes da
Subcomissdo Técnica, bem como as planilhas individuais de julgamento.

Atenciosamente,

e



@ 001652 ¥

ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO
Secretaria Municipal de Comunicagdo Social - SECOM

Tohis S sa fonsos

Tulio Silva Farias

Julgador 1

Todo Pormigme Mo Sopiti®
Jodo Henrique ‘Andrade Santos
Julgador 2
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Luciana Dias Andrade
Julgador 3

Lagarto-SE, 28 de agosto de 2025.
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ATA DA SESSAO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS
(CONJUNTO DE INFORMAGOES) CONCORRENCIA 01/2025

No dia 28 de Agosto de 2025, as 14h, reuniram-se os integrantes da
Subcomissdo Técnica, escolhida através de sorteio publico, para julgamento das
Propostas Técnicas (Capacidade de Atendimento — Envelope B) referentes a
Concorréncia 01/2025 para contratagdao de Agéncia de Publicidade.

Recebemos da Comissdo Permanente de Licitagdo 02 envelopes contendo as
informagdes de 02 agéncias participantes, sendo elas: EMPAUTA e G2.

Apés anélise da documentacdo e do repertério apresentados, verifica-se que a
agéncia EMPAUTA atendeu integralmente aos requisitos previstos no edital. No
quesito Capacidade de Atendimento, destaca-se a apresentacdo de uma carteira sélida
de 31 clientes, majoritariamente 6rgdos publicos, acompanhada de informacdes
completas sobre os periodos de atendimento. A equipe técnica formada por 40
profissionais da comunicacdo e 02 profissionais administrativos foi descrita de forma
detalhada, contemplando todas as d&reas exigidas, com pessoas qualificadas e
experientes, além de 03 estagidrios, demonstrando boas priticas de gestdo de
talentos. A estrutura fisica e tecnoldgica também se mostrou adequada, com sede
equipada, recursos digitais atualizados e sistemdtica de atendimento organizada e
eficiente.

Quanto ao Repertdrio, a agéncia apresentou 36 pegas publicitarias, exemplos
dentro das quantidades e formatos exigidos, incluindo pecas para televisdo, radio,
e internet e midia impressa. As fichas técnicas foram completas e bem estruturadas,
contendo dados sobre os problemas de comunica¢do enfrentados, solucdes criativas
adotadas, veiculos de veiculagio e resultados obtidos. Ressalta-se a diversidade
tematica das campanhas, que abrange &reas sociais, econdmicas, turisticas e
educacionais, demonstrando versatilidade e capacidade de atua¢do em diferentes
segmentos da comunicagdo publica.

Em seguida, a Subcomissdo Técnica iniciou a andlise dos documentos
referentes ao Envelope B — Conjunto de Informagbes, da empresa G2, conforme
metodologia estabelecida no Edital.

Apos a anélise da documentagdo apresentada, verifica-se que a G2, no quesito
Capacidade de Atendimento, relacionou 09 clientes, dos quais ndo ha registro de
prefeituras, cimaras municipais ou érgdos da administragdo direta. Demonstra alguma
experiéncia institucional, mas sem a mesma robustez exigida para a gestdo de
Unicagdo de orgdos governamentais em maior escala. Além disso, a agéncia
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descumpriu o item 8.4.1.1. que estabelece: “8.4.1.1. Relagdo nominal dos principais
clientes atendidos pela licitante & época da apresentacdo dos documentos de
habilitacdo, devidamente comprovada, com a especificagio do periodo de
atendimento de cada um deles”. A relagdo dos clientes ndo estabelece o periodo e
nem trouxe qualquer comprovacio de atendimento (contratos e/ou nota fiscal)
atualizada; ndo servindo como comprovagdo, uma simples relagdo produzida pela
mesma.

A equipe técnica informada é composta por sete profissionais, todos
disponibilizados para esta licitacdo, contemplando fung¢Ges bdsicas de atendimento,
criagdo e producdo, com detalhamento profundo quanto a qualificag6es especificas ou
diversidade funcional.

No aspecto de Repertério, a agéncia apresentou apenas 07 pegas publicitdrias,
numero inferior ao estabelecido pelo edital para a demonstragdo de experiéncias
prévias. As pegas incluem 01 outdoor, 03 trabalhos voltados a redes sociais, 01 manual
e 01 anuncio em jornal. Dentre elas, duas estdo vinculadas a campanhas da Prefeitura
de Barra dos Coqueiros e da OAB, enquanto as demais sdo de empresas privadas.
Embora demonstrem alguma atuacdo institucional, a quantidade reduzida de materiais
compromete a abrangéncia e a diversidade exigidas no certame. Ressalte-se ainda
que, no tocante as fichas técnicas e solugdo de problemas de comunicagdo, foi
apresentado apenas um case, 0o que limita a andlise de capacidade criativa e
estratégica da agéncia.

O conjunto de informacdes da EMPAUTA, apés sua andlise, garantiu-lhe uma
nota final de 25,2 (VINTE E CINCO VIRGULA DOIS) pontos. O conjunto de informagdes
da G2 resultou em uma nota de 21,0 (VINTE E UM) pontos.

Considerando que o edital, em seu item 8.4.1.1, versa sobre a relagdo nominal
dos principais clientes, devidamente comprovada, 0o que ndo ocorreu na Proposta
Técnica — Capacidade de Atendimento — da agéncia G2, a Comissdo deliberou pela
DESCLASSIFICACAO da referida empresa, com fundamento no edital no item 13.1.9.1.
e no art. 59, inciso |, da Lei n? 14.133/2021, resguardando-lhe o direito de recurso
administrativo, nos termos da legislagdo vigente.

N3o havendo mais nada a encaminhar, declaramos encerrados os trabalhos, no

qual serd encaminhada a referida ata devidamente assinada pelos integrantes da
Subcomissdo Técnica, bem como as planilhas individuais de julgamento.

Atenciosamente,

00654 &



-

LS

ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO
Secretaria Municipal de Comunicagéo Social - SECOM

(N S&& Sese EM
Tdlio Silva Farias
Julgador 1

?;.;?Hzgrique. indr\adA;“ gahniﬁmﬁ

Julgador 2

Nowecana P jﬂ’\o‘.’n/o.d_m,

Luciana Dias Andrade
Julgador 3

Lagarto-SE, 28 de agosto de 2025.
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MUNICIPIO DE LAGARTO
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO

ATA Il DA SESSAO PUBLICA PARA DIVULGAGAO DO RESULTADO DAS NOTAS DAS PRO-
POSTAS TECNICAS ALCANGCADAS A PARTIR DO JULGAMENTO DA SUBCOMISSAO TEC-
NiCA, REFERENTE A CONCORRENCIA N° 01/2025. As 10h00 min (dez horas), do dia
09/09/2025 (Nove de setembro de dois mil e cinco), na sala de reunides da Prefeitura Municipal de
Lagarto, Estado de Sergipe, situada a Pragca Nossa Senhora da Piedade, n® 13 — Centro — Lagar-
to/SE, reuniu-se o Agente de Contratacdo e a Equipe de Apoio nomeada pela Portaria n°
1.193/2025, constituida dos seguintes membros: Rafael Sandes da Cruz (Agente de Contratacio),
Nicolly Maria Alves Santana (Equipe de Apoio), Rodrigo Santos Batista (Equipe de Apoio), in-
cumbidos para realizar a divulgagao do resultado do julgamento realizado pela subcomiss&o técni-
ca, cotejo com o envelope A, divulgagdo da nota técnica, referente & CONCORRENCIA N°
01/2025, cujo objeto é a Contratagéo integrada da Prefeitura de Lagarto com o Fundo Munici-
pal de Saude, Fundo Municipal de Desenvolvimento Social e Trabalho, de 01 (uma) agéncia
de publicidade e propaganda, especializadas na prestaciao de servigos de publicidade, assim
compreendidos o conjunto de atividades realizadas integradamente que tenham por objetivo
o estudo, o planejamento, a conceituacdo, a concep3ao, a criagdo, a execugio interna, a in-
termediacéo e a supervisdo da execucdo externa e a distribuicao de publicidade aos veicu-
los e demais meios de divulgagdo, com o objetivo de difundir ideias e informar o publico em
geral, observado o carater educativo, informativo e de orientagio social, nos termos do arti-
go 37, §1° da constituicdo da republica federativa do brasil de 1988, detalhados no briefing e
na forma do termo referéncia, integrantes deste edital, conforme especificado no anexo i
deste instrumento. Iniciando-se a sessdo, compareceram as empresas: (1) G2 Agéncia de Pu-
blicidade Propaganda e Comunicagdo Visual — LTDA-ME, devidamente inscrita no CNPJ:
09.121.359/0001-91, sediada a Rua Lucio Mota, n® 122 - Grageru, Aracaju/Se, CEP 49.027-180,
representada por seu socio/proprietario o Sr. Rafael Galvdo Fonseca, portador do CPF #°
943.xxx.xxx-34 e Rg n° 066xxx6290 SSF/BA. (2) Cicero José Mendes Lelte EPP, devidamente
inscrita no CNPJ: 10.550.878/0001-54, sediada a Av Dr Roasevtelt Dantas C de Menezes, n® 962 —
Sala 05, Aracaju/Se, CEP 49.010-410, representada por sau procurador o Sr. Luiz Henrique Ma-
tos Carvalho, portador do CPF N° 976.xxx.xxx-87 e Rg n* 10xxx37 SSP/SE. Ato continuo, fi re-
passado aos presentes, as pecas contendo as avaliagbes da subcomissao técnica, para que todos:
rubricassem as vias e tomassem ciéncia do seu teor. Sequenciado, conforme estabelecido rio item
12.13.1. do referido edital, o Agente de Contratagio fez 2 abertura do invélucro com a via identifi-
cada do Plano de Comunicagdo Publicitaria e a comparacéc: entre as vias ndo identificadas e iden-
tificadas, verificando a legalidade da documentagéo da agéncia participante, possibilitando a confe-
réncia das notas atribuidas pela Subcomissdc Técnica. Apds o cortejo da via identificada e a via
ndo identificada, foi possivel identificar que a PROPOSTA B refere-se a agéncia G2 AGENCIA
PUBLICIDADE com titulo “O MELHOR REMEDIO £ A INFORMACAO” e a PROPOSTA A refere-
se a agéncia EMPAUTA PUBLICIDADE com o titulo “FRIBOMIALGIA EXISTE, O CUIDADO
TAMBEM PRECISA EXISTIR”, ficando estas da seguinte forma: (01) G2 AGENCIA - (1) JULGA-
DOR: 32,9; (2) JULGADOR: 31,5; (3) JULGADOR: 34,8, TOTALIZANDO: 99,2 com MEDIA NCGTA
FINAL: 33,0 (CLASSIFICADA POR NOTA, MAS DESCiLASSIFCADA POR DESCUMPRIMENTC
DO EDITAL CONFORME ATA EM ANEXO). (02) EMPAUTA - (1) JULGADOR: 38,5; (2) JULGA-
DOR: 36,5; (3) JULGADOR: 39,9, TOTALIZANDO: 1149, com MEDIA NOTA FINAL: 383
(CLASSIFICADA). Logo apds foi feita a abertura do Envelope B com o Conjunto de Informagdes ria
referida empresa, sendo estas as notas: (01) G2 AGENCIA - 1) JULGADOR: 20,9; {2} JULGA-
DOR: 21,6; (3) JULGADOR: 20,6, TOTALIZANDO: 63,1 com MEDIA NOTA FINAL: 21,6 (CLAS
SIFICADA POR NOTA, MAS DESCLASSIFCADA POR DESCUMPRIMENTO DO EDITAL CORN-
FORME ATA EM ANEXO). (02) EMPAUTA - (1) JULGADO‘? 25,1; (2) JULGADOR: 26,7; {2)
JULGADOR: 24,0, TOTALIZANDO: 75,8, com MEDIA NOTA FiNAL: 25 2 (CLASSIFICADA}. Apds
o resultado do julgamento feito pela subcomiss&o, foi franqueada a palavra acs licitantes prese
tes, para que pudessem manifestar-se O representante da empresa G2 AGENCIA DE PUBLS“3~
DADE, o Sr Rafael Galvac Fonsecz, manifesiou interesse em interuor recurso. Sendo assim, &m
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atendimento a clausula 14.1 do referido edital, concederemos o prazo de 05 (cinco) dias uteis, a
contar da intimagao, para que seja apresentada sua pega recursal. O representante da empresa
G2 AGENCIA DE PUBLICIDADE, solicitou cépia das pegas do processo. Foi informado ao mesmo
que, o processo sera disponibilizado no prazo de 02(dois) dias Uteis no e-mail cadastrado. Nada
mais havendo a tratar, as 12h50min foi declarada encerrada a sesso e lavrada a presente ata,
que apds lida e aprovada segue assinada por todos os presentes. Lagarto/SE, 09 de setembro de
2025.

RAFAEL SANPES DA CRUZ
AGENTI% E ONTRATAGCAO

S/

NicoLLY MAR LVES SANTANA RODRIGO SANTOS BATISTA
EQUIPE DE APOIO EQuIPE DE APOIO

LICITANTES PRESENTE:

(1) G2 Agéncia de P ade Propaganda e Comunicagdo Visual — LTDA-ME, CNPJ:
09.121.359/0001-91, representada pelo Sr. Rafael Galvdo Fonseca, portador do CPF N°
943.xxX.Xxx-34.

& 2 % M
(2) C%oéggﬁz;s Leite - EPP, CNPJ: 10.550.878/0001-54, representada por seu procura-

dof'o Sr. Luiz Henrique Matos Carvalho, portador do CPF N° 976.xxx.xxx-87.

Praga Nossa Senhora da Piedade, n° 13, Centro- CEP 49.400-000 — Lagarto — SE
CNPJ: 13.124.052/0001-11, Site: www.lagarto.se.gov.br
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ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO

OBJETO: SELECAO E CONTRATACAO DE AGENCIAS DE PUBLICIDADE
E/ OU PROPAGANDA, PARA PRESTACAO DE SERVICOS DE
PROPAGANDA E PUBLICIDADE, PARA A ADMINISTRACAO MUNICIPAL
DIRETA E INDIRETA.

RECORRENTE: G2 COMUNICAGAO LTDA
CONTRARRAZOES: EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING

Trata-se de recurso administrativo interposto tempestivamente pela empresa

G2 COMUNICAGCAO LTDA, a 19 dias de setembro de 2025, em face da

decisdao da Subcomissdo Técnica que classificou a sua proposta técnica em

segundo lugar e classificou a proposta técnica da licitante EMPAUTA

, COMUNICACAO E MARKETING em primeiro lugar, conforme julgamento
A realizado dia 28 de agosto de 2025.

I - DAS FORMALIDADE LEGAIS

Nos termos do §3° do art. 109 da Lei n° 8.666/93 (ainda aplicavel em carater
subsidiario), do art. 165 da Lei n® 14.133/2021 e do art. 11, §49, 1V, da Lei
no 12.232/2010, restam devidamente cumpridas as formalidades legais,
sendo assegurado as partes o exercicio do contraditério e da ampla defesa,
com a devida notificacdo das empresas interessadas.

II - DA SINTESE DOS FATOS

Foi deflagrada a Concorréncia Publica n® 001/2025, destinada a contratagao
de agéncia de publicidade. Apds analise pela Subcomissdao Técnica, a
proposta da Empauta Comunicacdo e Marketing Ltda. foi classificada em
primeiro lugar, enquanto a empresa G2 Comunicagao Ltda. foi desclassificada
em razao de falhas formais e materiais graves.

Inconformada, a G2 interpds recurso, alegando auséncia de fundamentagao
individualizada nas notas, excesso de formalismo em sua desclassificagdo e
supostas fragilidades técnicas e financeiras na proposta da Empauta. No
prazo legal, a Empauta apresentou contrarrazdes, refutando integralmente
as alegagdes e defendendo a manutengao do resultado do certame.

III - DAS RAZOES DA RECORRENTE (G2)

A empresa G2 Comunicagdao Ltda., inconformada com o resultado da
Concorréncia Publica n® 001/2025, interpds recurso administrativo buscando
a revisdo da decisdo que a desclassificou e que atribuiu melhor avaliagdo
técnica a proposta da empresa Empauta Comunicagao e Marketing Ltda. Em
sua pega recursal, a G2 sustenta, em primeiro lugar, que a Subcomissao
Técnica nao teria apresentado fundamentagao adequada e individualizada ao
atribuir as notas as propostas. Argumenta que a auséncia de justificativas
- detalhadas para cada quesito comprometeria a transparéncia do julgamento,

N
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inviabilizaria o pleno exercicio do contraditério e da ampla defesa e fragilizaria
a propria lisura do certame.

Em segundo lugar, a recorrente alega que sua desclassificacdo teria decorrido
de rigor excessivo da Comissdo, ao qualifica-la como consequéncia de falhas
meramente formais. Afirma que a apresentagdo de pegas além do limite
estabelecido, a forma de encadernagdao utilizada e a auséncia de
determinados documentos poderiam ter sido supridas por diligéncia, nos
termos da legislacdo de regéncia, nao justificando a exclusdo automatica de
sua proposta. A recorrente defende, assim, que a decisdo de desclassificagao
configuraria excesso de formalismo em detrimento da competitividade e da
sele¢cdo da proposta mais vantajosa.

Por fim, a recorrente dedica parte substancial de sua argumentagdo a
tentativa de desqualificar a proposta da empresa classificada em primeiro
lugar. Afirma que o plano de comunica¢do apresentado pela Empauta seria
tecnicamente fragil, por ndo apresentar conceito criativo consistente nem
adequadamente desenvolvido em suas pegas publicitdrias. Argumenta ainda
que teria havido impropriedade na classificagdao do frontlight como pega de
“ndo-midia”, o que, em seu entender, configuraria erro técnico. Alega
também que a concentragao de aproximadamente 30% do orgamento nesse
formato de divulgagdo representaria desproporgdo na estratégia de
comunicacdo, prejudicando o equilibrio do plano e comprometendo sua
efetividade. Por fim, sustenta que tais falhas, somadas, deveriam ter levado
a desclassificagdo da proposta da Empauta ou, ao menos, a atribuicdo de nota
inferior, o que poderia alterar a classificagdo final do certame.

Em sintese, as razoes recursais apresentadas pela G2 podem ser agrupadas
em trés grandes eixos: questionamento a forma de fundamentagdo do
julgamento técnico, insurgéncia contra a decisdo de sua propria
desclassificagdo e tentativa de desqualificagdo da proposta da empresa
vencedora. Todas essas alegagbes buscam, direta ou indiretamente, a revisao
do resultado final do certame, seja mediante a anulacdo de sua
desclassificacdo, seja pela invalidagao da proposta da concorrente, com vistas
a alteragdo da classificagdo proclamada pela Comissao.

IV - DAS CONTRARRAZOES (EMPAUTA)

A Empauta, em sua manifestacao, demonstrou que a motivagdo das notas foi
adequada e observou os critérios do edital e da Lei n® 12.232/2010; que a
desclassificacdo da G2 decorreu de falhas insanaveis (apresentagao de pegas
além do limite, encadernagdo fora do padrdo e auséncia de documentos
obrigatérios no Envelope B), ndo sendo possivel corregdo por diligéncia,
conforme art. 64, §2°, da Lei n® 14.133/2021; que sua proposta atendeu
plenamente ao briefing, com conceito criativo consistente — expresso na
mensagem “Fibromialgia existe. O cuidado também precisa existir” —,
diversidade de canais de midia e orgamento compativel com os pregos de
mercado; que a classificagdo do frontlight como “ndo-midia” representa mera
~ questdo terminoldgica, sem qualquer impacto na execucdo, além do fato de
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que nao haveria gastos de veiculagdo, j@ que o servigo de veiculagdo nao
seria terceirizado; e que a concentracdo em frontlights foi uma escolha
estratégica legitima, alinhada aos objetivos de impacto visual da campanha.
Requereu, ainda, a ratificagdo da desclassificagdo da G2.

V - DA TEMPESTIVIDADE

O recurso da G2 e as contrarrazdes da Empauta foram apresentados dentro
dos prazos legais, razdo pela qual devem ser conhecidos.

VI - DA ANALISE DE CADA ARGUMENTO DO RECURSO E
CONTRARRESPOSTA

FUNDAMENTACAO DAS NOTAS

A alegagao de auséncia de fundamentagdo individualizada ndo procede. Nos
termos do art. 11 da Lein© 12.232/2010, cabe a Subcomissao Técnica atribuir
as notas com base em critérios objetivos previamente estabelecidos no edital,
apresentando motivagdo idonea e suficiente. A lei ndo exige que haja uma
analise detalhada de cada subitem, mas apenas que a motivagao seja clara e
vinculada aos quesitos de avaliagdo. No presente caso, a Subcomissao
Técnica explds fundamentos compativeis com os critérios editalicios,
permitindo compreender a coeréncia das notas atribuidas.

DESCLASSIFICAGCAO DA G2

Ficou demonstrado que a recorrente incorreu em falhas insanaveis:
apresentou pegas em numero superior ao limite permitido, encadernou sua
proposta em desconformidade com o modelo exigido e deixou de apresentar
documentos obrigatdérios no Envelope B. Tais vicios ndo podem ser
considerados meramente formais, pois comprometem a igualdade entre os
concorrentes e inviabilizam a comparabilidade das propostas. O art. 64, §2°
da Lei n© 14.133/2021 é claro ao dispor que diligéncias ndo podem suprir
auséncia de documentos essenciais ou corrigir irregularidades que alterem
substancialmente a proposta. Nesse contexto, a decisdo de desclassificagdo
da G2 foi juridicamente correta, necessdria e proporcional, preservando os
principios da legalidade, da isonomia e da vinculagao ao edital.

FRAGILIDADES NA PROPOSTA DA EMPAUTA

As criticas da G2 ndo se sustentam. O plano de comunicagdo da Empauta
apresenta conceito criativo claro, consistente e unificador, materializado na
mensagem central “Fibromialgia existe. O cuidado também precisa existir”,
aplicada de forma transversal em todas as pegas. A estratégia de midia e
ndo-midia é variada e equilibrada, incluindo radio, redes sociais, internet,
carro de som, cartazes, faixas e frontlights, 0 que garante amplo alcance e
efetividade da campanha. A alegagdo de erro na classificagdo do frontlight
como “ndo-midia” ndo tem repercussdao pratica, tratando-se apenas de
nomenclatura. Do mesmo modo, a concentragdo de aproximadamente 30%
do orcamento em frontlights corresponde a uma opgdo estratégica legitima
de comunicagdo, destinada a garantir impacto visual relevante junto a
populacdo. Ademais, o orcamento apresentado estd compativel com os
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precos de mercado, atende as exigéncias editalicias e demonstra plena
exequibilidade.

Logo, ndo ha fundamento para desclassificacdo da Empauta ou redugdo de
suas notas.

VII - DO MERITO

Do exame dos autos, verifica-se que a avaliagdo técnica realizada pela
Subcomissado ocorreu em estrita conformidade com a legislagdo aplicavel, em
especial o art. 10, §1° da Lei n°® 12.232/2010, que atribui competéncia
exclusiva a Subcomissdo Técnica para julgamento das propostas,
observando-se critérios objetivos de avaliagdo e garantindo-se a isonomia
entre as concorrentes. A alegagdo de auséncia de fundamentagdo ndo
procede, uma vez que a motivagdo apresentada € suficiente, idénea e
compativel com a lei, ndo havendo exigéncia de parecer analitico para cada
subitem, mas sim de motiva¢do vinculada aos quesitos, o que foi
devidamente cumprido.

Quanto a desclassificagdo da G2, ficou amplamente demonstrado que a
empresa incorreu em falhas insanaveis, tais como a apresentagdo de pecas
além do limite permitido, a encadernagdo em desacordo com as exigéncias
editalicias e a auséncia de documentos obrigatérios no Envelope B. Tais falhas
comprometem diretamente a isonomia, a vinculagdo ao instrumento
convocatoério e a transparéncia do processo, ndo podendo ser sanadas por
diligéncia, como estabelece o art. 64, §2° da Lei n°® 14.133/2021. A medida
adotada pela Comissao foi, portanto, correta, necessaria e proporcional.

No que se refere as criticas langadas pela G2 contra a proposta da Empauta,
verifica-se que nenhuma delas tem sustentagdo fatica ou juridica. A
campanha da Empauta apresenta conceito criativo claro e unificador,
devidamente aplicado em todas as pegas, assegurando coeréncia tematica. A
estratégia de midia e ndo-midia é diversificada, contemplando radio, redes
sociais, internet, carro de som, cartazes, faixas e frontlights, o que assegura
abrangéncia e efetividade comunicacional. A alegagao de erro na classificagdo
do frontlight como “ndo-midia” ndo passa de discussdo terminoldgica, sem
impacto pratico na execugdo da campanha. A aloca¢do de aproximadamente
30% da verba em frontlights decorre de opgdo estratégica legitima, voltada
a garantir impacto visual, e ndo compromete o equilibrio ou a viabilidade da
proposta. O orgamento, por sua vez, esta compativel com os valores de
mercado, plenamente detalhado e exequivel.

Portanto, as contrarrazdes apresentadas pela Empauta rebatem de forma
convincente todas as alegagdes da G2, restando demonstrada a regularidade
da proposta e a improcedéncia integral do recurso.

VIII - DA CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, conclui-se que o recurso interposto pela empresa
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G2 Comunicagao Ltda. nao merece provimento. A avaliagdo técnica realizada
pela Subcomissdo Técnica foi conduzida de forma regular e em consonancia
com a Lei n% 12.232/2010 e com o edital; a desclassificacdo da recorrente
decorreu de falhas graves e insanaveis que violaram principios da isonomia e
da vinculagdo ao edital; e as alegacdes contra a proposta da Empauta nao
encontram respaldo fatico ou juridico.

A proposta da Empauta demonstrou-se tecnicamente consistente, criativa,
estratégica e financeiramente viavel, atendendo integralmente ao briefing e
as exigéncias editalicias. Assim, impOe-se a rejeigdo integral do recurso da
G2, a manutencgdo da decisdo de sua desclassificacdo e a homologacdo do
resultado do certame, consolidando a classificagdo da Empauta Comunicagao
e Marketing Ltda. em primeiro lugar. Tal decisdao preserva a lisura do
procedimento licitatério, respeita os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagao ao edital e do julgamento objetivo, que regem
as licitagbdes publicas.

Atenciosamente,

oo Sitte Ronion
Tdlio Silva Farias
Julgador 1

Do % \ \AmiwlA
Joao Henrique Andrade SantosQSM:E
Julgador 2

Bt rormo Do e
Luciana Dias Andrade
Julgador 3 '

Lagarto-SE, 03 de outubro de 2025.
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ATA DA SESSAO PUBLICA DE ABERTURA E JULGAMENTO DAS
PROPOSTAS DE PRECOS (INVOLUCRO N° 4) CONCORRENCIA PUBLICA N°
001/2025/PMLG

Aos 13 (treze) dias do més de outubro de 2025, as 14:27h, na Sala de Reunides da
Prefeitura do Municipio de Lagarto, Estado de Sergipe, reuniu-se o Agente de
Contratag8o, Sra. Mariane Rodrigues Damacena nomeada pelo Decreto 1.2087 de 02 de
outubro de 2025, para realizar a sessdo publica de abertura e julgamento das propostas de
precos (Invélucro n° 4) da Concorréncia Pablica n° 001/2025/PMLG. Compareceu a
sessdo o(a) representante da unica licitante classificada na fase de julgamento das
Propostas Técnicas, conforme segue:

e Licitante: Empauta Comunicacdo e Marketing.
e« CNPJ: 10.550.878/0001-54

o Representante: Sr(a). LUIZ HENRIQUE MATOS CARVALHO, portador(a) do
RG n° 1041937 e CPF n° 976.236.945-87.

1. ABERTURA DA SESSAO E CONTEXTUALIZACAO

Iniciados os trabalhos, 0 Agente de Contratacdo declarou aberta a presente sesséo, cujo
objetivo € a abertura, andlise e julgamento do Invélucro 1n° 4, contendo a Proposta de
Precos, nos termos do item 19.4 do Edital. Foi registrado que, apds o julgamento dos
recursos interpostos na fase de Proposta Técnica, restou classificada para a presente fase
apenas a empresa EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING., cuja pontuagio na
Proposta Técnica (Ptec) consolidada foi de 63,5 PONTOS.

2. ABERTURA DO INVOLUCRO N° 4 - PROPOSTA DE PRECOS

Ato continuo, o Agente de Contratag@o procedeu a abertura do Involucro n° 4 da empresa
EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING. O envelope encontrava-se devidamenie
fechado e rubricado, em conformidade com as exigéncias do Edital. A Proposta de Pregos
foi rubricada pelo Agente de Contratagéo ¢ pelo representante da licitante presente.

3. ANALISE E JULGAMENTO DA PROPOSTA DE PRECOS

O Agente de Contratagio passou a analise do conteudo da Proposta de Pregos, verificando
sua conformidade com as exigéncias estabelecidas nos itens 13 do Edital e na Errata
publicada. A proposta apresentou os seguintes valores para os quesitos de pontuagfo:

¢ Desconto de Agéncia (13.2.1.1.): 20% (vinte por cento) — 1 ponto;

e Desconto dos Custos Internos (13.2.1.2): 25% (vinte e cinco por cento) — 2
pontos;

o
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o Percentual sobre os honorarios (13.2.1.3): 15% (quinze por cento) — 1 ponto;
o Taxa sobre o custo de producio (13.2.1.4): 10% - 0,5 ponto;

Verificou-se que a proposta atende a todos os critérios de aceitabilidade conforme previsto
no item 10 Edital. Desta forma, a proposta foi considerada CLASSIFICADA com
pontuagdo total de 4,5 pontos.

4. CALCULO DA PONTUACAO GLOBAL (Pglobal) E JULGAMENTO FINAL

Para a classificag@o final, aplicou-se a formula de ponderagdo definida no subitem 13.3
do Edital: PF = ((NT x 50) + (NP x 50))/100.

e NT: 63,5 pontos
e NP: 4,5 pontos
PF = ((63,5 x 50) + (4,5 x 50))/100 = (3.175 + 225) / 100 = 3.400 / 100 = 34 pontos.

Com base no resultado, o Agente de Contratagdo declarou VENCEDORA do certame a
empresa EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING, CNPJ 10.550.878/0001-
54, por ter obtido a maior pontuagéo global.

5. DELIBERACOES FINAIS

Concluido o julgamento, o Agente de Contratagdo franqueou a palavra ao representante
da licitante vencedora, o(a) qual, neste ato, DECLAROU EXPRESSAMENTE
RENUNCIAR AO DIREITO DE INTERPOR RECURSO contra a decisdo desta fase.
Havendo declinio do direito de recurso, a Agente de Contratagdo, estando a licitante
convocada com os documentos de habilitagio em méios mediante provocagdo da
Administragdo quando da convocagdo para a presente sessdo, ndo viu ébice ao andamento
dos trabalhos seguindo para a andlise destes com base nos termos do item 11 e subitens
do Edital. Recebido o involucro e aberto na presenga de todos, os documentos foram
verificados e rubricados pela Comissgo e licitante presente. Apos as devidas analises se
constatou que a licitante EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING, se encontra
em perfeita consonancia com os termos do Edital provocando sua HABILITACAO no
certame. Ato continuo fora a EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING
DECLARADA HABILITADA no certame. Registrados os fatos, a licitante presente
DECLAROU EXPRESSAMENTE, quanto a analise dos documentos de habilitagdo,
SEU DECLINIO DO DIREITO DE INTERPOSICAO DE RECURSO.

Nada mais havendo a tratar, o Agente de Contratagdo encerrou a sessdo, da qual foi
lavrada a presente ata que, lida e achada conforme, vai assinada por mim, Agente de

Contratagéo, e pelo representante da licitante. AW

£



01810 &

ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO

Lagarto/SE, 13 de outubro de 2025.

Moaurt Redrw Qomaeira
MARIANE RODRIGUES DAMACENA
AGENTE DE CONTRATACOES

NICOLLY MARD ALVES SANTANA
EQUIRE'DE APOIO

4

RODRIGO SANTOS BATISTA
EQUIPE DE APIO

EMP, TA CO IC%M%&
I

Z HENRIQUE MATOS CARVALHO
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ATA DA SESSAO PUBLICA DE ABERTURA E JULGAMENTO DAS
PROPOSTAS DE PRECOS (INVOLUCRO N° 4) CONCORRENCIA PUBLICA N°
001/2025/PMLG

Aos 13 (treze) dias do més de outubro de 2025, as 14:27h, na Sala de Reunides da
Prefeitura do Municipio de Lagarto, Estado de Sergipe, reuniu-se o Agente de
Contratagfo, Sra. Mariane Rodrigues Damacena nomeada pelo Decreto 1.2087 de 02 de
outubro de 2025, para realizar a sessdo publica de abertura e julgamento das propostas de
precos (Involucro n° 4) da Concorréncia Publica n° 001/2025/PMLG. Compareceu a
sessdo o(a) representante da tUnica licitante classificada na fase de julgamento das
Propostas Técnicas, conforme segue:

o Licitante: Empauta Comunica¢io e Marketing.
e CNPJ: 10.550.878/0001-54

e Representante: Sr(a). LUIZ HENRIQUE MATOS CARVALHO, portador(a) do
RG n° 1041937 e CPF n° 976.236.945-87.

1. ABERTURA DA SESSAO E CONTEXTUALIZACAO

Iniciados os trabalhos, o Agente de Contratagdo declarou aberta a presente sessdo, cujo
objetivo € a abertura, andlise e julgamento do Invélucro n® 4, contendo a Proposta de
Pregos, nos termos do item 19.4 do Edital. Foi registrado que, apds o julgamento dos
recursos interpostos na fase de Proposta Técnica, restou classificada para a presente fase
apenas a empresa EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING., cuja pontuago na
Proposta Técnica (Ptec) consolidada foi de 63,5 PONTOS.

2. ABERTURA DO INVOLUCRO N° 4 - PROPOSTA DE PRECOS

Ato continuo, o Agente de Contratagdo procedeu a abertura do Invélucro n° 4 da empresa
EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING. O envelope encontrava-se devidamente
fechado e rubricado, em conformidade com as exigéncias do Edital. A Proposta de Pregos
foi rubricada pelo Agente de Contrataggo e pelo representante da licitante presente.

3. ANALISE E JULGAMENTO DA PROPOSTA DE PRECOS

O Agente de Contratagio passou a analise do conteudo da Proposta de Precos, verificando
sua conformidade com as exigéncias estabelecidas nos itens 13 do Edital e na Errata
publicada. A proposta apresentou os seguintes valores para os quesitos de pontuagdo:

e Desconto de Agéncia (13.2.1.1.): 20% (vinte por cento) — 1 ponto;

e Desconto dos Custos Internos (13.2.1.2): 25% (vinte e cinco por cento) — 2

pontos; W
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o Percentual sobre os honorarios (13.2.1.3): 15% (quinze por cento) — 1 ponto;
e Taxa sobre o custo de producio (13.2.1.4): 10% - 0,5 ponto;

Verificou-se que a proposta atende a todos os critérios de aceitabilidade conforme previsto
no item 10 Edital. Desta forma, a proposta foi considerada CLASSIFICADA com
pontuacdo total de 4,5 pontos.

4. CALCULO DA PONTUACAO GLOBAL (Pglobal) E JULGAMENTO FINAL

Para a classificac¢do final, aplicou-se a formula de ponderag@o definida no subitem 13.3
do Edital: PF = ((NT x 50) + (NP x 50))/100.

e NT: 63,5 pontos
e NP: 4,5 pontos
PF = ((63,5 x 50) + (4,5 x 50))/100 = (3.175 + 225) / 100 = 3.400 / 100 = 34 pontos.

Com base no resultado, o Agente de Contratagdo declarou VENCEDORA do certame a
empresa EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING, CNPJ 10.550.878/0001-
54, por ter obtido a maior pontuagdo global.

5. DELIBERACOES FINAIS

Concluido o julgamento, o Agente de Contratagdo franqueou a palavra ao representante
da licitante vencedora, o(a) qual, neste ato, DECLAROU EXPRESSAMENTE
RENUNCIAR AO DIREITO DE INTERPOR RECURSO contra a decisdo desta fase.
Havendo declinio do direito de recurso, a Agente de Contratagdo, estando a licitante
convocada com os documentos de habilitagdo em méios mediante provocagdo da
Administrag@o quando da convocagdo para a presente sessdo, ndo viu 6bice ao andamento
dos trabalhos seguindo para a analise destes com base nos termos do item 11 e subitens
do Edital. Recebido o invdlucro e aberto na presenga de todos, os documentos foram
verificados e rubricados pela Comisséo e licitante presente. Apos as devidas analises se
constatou que a licitante EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING, se encontra
em perfeita consondncia com os termos do Edital provocando sua HABILITACAO no
certame. Ato continuo fora a EMPAUTA COMUNICACAO E MARKETING
DECLARADA HABILITADA no certame. Registrados os fatos, a licitante presente
DECLAROU EXPRESSAMENTE, quanto a analise dos documentos de habilitagéo,
SEU DECLINIO DO DIREITO DE INTERPOSICAO DE RECURSO.

Nada mais havendo a tratar, o Agente de Contratagdo encerrou a sessdo, da qual foi
lavrada a presente ata que, lida e achada conforme, vai assinada por mim, Agente de
Contratagdo, e pelo representante da licitante.




011813 &

ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO

Lagarto/SE, 13 de outubro de 2025.

Monsionet. frmaeuno
MARIANE RODRIGUES DAMACENA
AGENTE DE CONTRATACOES

NICOLLY MARIA BAVES SANTANA
EQUIPEBF¥APOIO

RODRIGO SANTOS BATISTA
EQUIPE DE APIO
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