RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO
CONCORRENCIA ELETRONICA N° 003/2025

OBJETO: CONTRATACAC DE EMPRESA PARA RETOMADA E CONCLUSAQ DA
CRECHE TIPO 1, NA RUA PROJETADA, S/N, RESIDENCIAL URUPIARA, RUA DO
CATU, MUNICIPIO DE ALAGOINHAS-BA, REFERENTE AO TERMO DE N* mm

ASSINADO ENTRE PREFEITURA MUNICIPAL DE ALAGOINHAS-BA E FUNDO
NACIONAL DA EDUCACAO (FNDE).

A empresa recorrente SIPEL CONSTRUGOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°
42.272.740/0001-27. julgando-se  prejudicada, interpbs tempestivamente rasursn,
questionande a deciséic que inabllitou a mesma, conforme veremos a seguir:

| - DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Iniciaimente cumpre informar gue, com relagéio aos pressupostos de admissibilidade
do recurso observa-se que eles foram interpostos tempestivamante nos termos do inciso |
do art. 165 da Lel n° 14.133/2021, posto que o protocolo do recurso na sisterma fol realizado
emn 25 de Julho de 2025 as 11:07h e fol aceita a intencéio de recurso da ora Recorrente,

Art. 165, Dos atos de Administragdo decorrentes de aplicagéo
desta Lei cabem:

| - recurso, no prazo de 3 (trés) dias Gtsis, contade da data de
intimagéo ou de lavratura da ale, em face de:

&) ato que defira ou indefira pedido de pré-qualificecéo de
inferessado ou de InscrigBo em reglsiro cadastral, sua
alterago ou cancelamernto,

b} julgamento das propostas;

¢) ato de habilitagdo ou inabilitagéo de licitante;

d) anulagdo ou revegagéo da licitagdo;

&) extingdic do conirate, quando determinada por ate unilateral
e escrito da Administracio,
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il - DO EFEITO DEVOLUTIVO E SUSPENSIVO DO RECURSO

For se lratar de razbas de recurso no que tenge & inabilitagdo da empresa SIPEL
CONSTRUGOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 42.272.740/0001-27, o mesmo deve
ser recebido com efeito devolutivo e suspensivo, ou seja, a decisdo seréd reexaminads pela
mesma Equipe que proferiu, ficande o processc sobrestado até ulterior juigamento final.

Art. 168. © mecurso e o pedido de reconsideragdo lerdo efeito
suspensive do alo ou da decisdo recorrids até gque
sobrevenha decisdo fingl da autoridede competente.
Pardgrafo unico Na elaboraglo de suas decises, a
autoridade competente seré auxiiada pelo Grgdo de
assessoramento juridico, que deverd dinmir divides e
‘subsidig-ia com as informagdes necessarias.

Il - DAS RAZOES RECURSAIS DA RECORRENTE
A empresa SIPEL CONSTRUCOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 42.272.740/0001-27,
apresentou 08 seguintes argumentos, o gusl transcrevo.

Link DA PECA REC

IV - DAS CONTRARRAZOES DA RECORRIDA

Segue abaixo @s contrarrazdes apresentadas, conforme informada pela empresa recorrida
CONSTRUMENDES SERVICOS E EMPREENDIMENTOS LTDA, inscrita no CNPJ sob o N°
10.276.202/0001-08, expondo os fundamentos que seguem para demonstrar a total
improcedéncia do plelto recursal, requerendo, ao finel a manutengdo da decisdo
administrativa que declarou a Recorrida vencedora do certame,

Link CONTRARRAZGES DA RECORRIDA:
hitps./idrive.google.com/filerd/ 1pyaQGTe

Vi - DA ANALISE DO RECURSO
Inicialmente, revendo-se todo o processo liciatdrio, verificamos que o edital foi totalmente
ubservado pela Administragdo publica, sobretudo no que tange aos requisitos de
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classificacéo/habilitacio, ndo havendo razéo para ser contestado nenhum proce diment
utilizado.

Cabe ressaltar PRELIMINARMENTE que qualquer divida, omissbo, impughagbes, falha ou
pedidos de esclarecimentos referentas ac Edital do certame teve prazo especificado no item
22.2 do Edital, mas no houveram regisiros.

Dada @ relevancia lécnica dos argumentos arrolados na peca da recorrenie, em astrilo
entendimenito &s decisdes que decorreram das andlises constantes na Nota Técnica emitida
pela Sra. Luane Santos Santana, gerente de orgamento SEOP. remetemos © recurso para
apreciagdo e esclarecimentos afim de cumprir um  julgamento objetivo, ou seja,
principalmente aquele previsto nes Lels vigentes que regem a licitagao em comento @ no
instrumente convooatorlo, Vejiamos;

2. ANALISE DO RECURSO

Consoante o disposto no edital Concorrdncla 003/2025 deixa claro que: “8.4 A proposta
asorita devera contemplar e plenilha de composigéo de pregos com fodos respactivos cuslos
e valores readequados ao valor ofertado e registrado de menor lance, com astipufagéo do
BDI (Bonificagdc e Despesas Indiretas) bem como apresentar o percentual adotado,
incluindo todas as despesas da empresa arrematante para execugéio do objeto. (SOB PENA
DE DESCLASSIFICAGAD).

Rememorado o disposto no edital, reforgamos que & empresa néo apresentou o8 custos
operacionais oo item relevante 7.1. (Estrutura Metdlica), bem como a supresséo do
profissional servente de obras no item 7.2, (Telha Metélica), ¢ que compromete a enélise da
exequibilidade da progosta e infringe a regra editalicia.

Fundamentando-se na Lel n® 14.133/2021, Art. 59, inciso V. "propostas que contenham
dasconformidade com exigéncia editailcis insandvel podem ser desclassificadas’”. Neste
caso, a auséneia 08 composigdo de méo de obra constitul vicio insandvsl.

Ainda no Ar. 59 da Lel n°® 14.133/2021, § 4° que dispde. "A Administragéo podera
desclassificar as propostas que, em razfio da inexequibilidade, possam comprometer a
entraga do abjete ficitado, inclusive quanio & qualidade ou ao cumprimento dos prazas.
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“0y Acérddo TCLU 1811/2014-Plenario reconhece que erros formais na planitha podem ser
sanados por diigéncia, desde que ndo afelem a exequibiiidade ou o valor ofertado, lal
medida ndio se aplica ao presente caso. Nessa Concorréncia Elstrénica, a licitante suprimiu
integralmente © cusio de mdo de obra do sevente de um itern essenclal e deixou de
apresentar sua composigéo detathada, infringindo flagrentementa o item 6.4 do edital e
invigbilzando a anglise de exequibilidads, importante destacar que esse lipo de deficiéncia
néic ¢ sandvel, pols compromete ndc apenas a transperéncia, mas também a entrega do

objeto, razdo pela qual se ratifica a desclassificagdo, conforme art 59, § 4° da Lel
14.138/2021."

3. CONCLUSAD

Diante do oxposte, mantém-se a impossibilidade do prosseguimento da proposta
apresentada, apos recurso apresentado pefa empresa, baseando-5e nos riscos de iminentes
prefulzos & Administragiio Piblica e a possibilidade de néo concluséo do objeto.

Portanto. a proposta apresentada pela Recorrida foi analisade e considerada aderente as
exigéncias do item 10.8 e subitens do Edital, que é o item balizador para a qualificagio
técnica, Qualquer alegacio de vicio malerial insanavel deve ser comprovada com base nas
disposigBes do Edital @ do Termo de Referéncia, e nio em interpretagdes isoladas de oufros
itens que, embora presentes no mesmo documento, ndo séo os definidores da qualificagéo
técnica conforme a instrugdo do Edital,

Nesse exato sentido, durante o exame de sceitabilidade ca proposta, a Lel 14.135/2021
aispbe que serfio desclassificadas as propostas que:

Art. 581.. ]

| ~ contiverem viclos insanavais,

| - ndo obedacerem as especiicagbes écnicas pormenorizadas no edital;

il — apresentarem pregos inexequiveis ou permanecerem acima do orgamento estimado
para a contratagao,

IV - ndo tiverern sua exequibilidade demonstrada, quando exigido pela Administracio;

\V - apresenw@arem desconformidade com quaisquer outras exigénclas do edital, desde que
insanavel,
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A licitaglo devera pautar-se por um julgamento objelivo, ou seja, principaimente aguele
previsto no inslrumento convocatorio, nio ha que se falar em alitude diversa, o julgamento
devard seguir o ritc e as normas editalicias.

Por fim, o agente puiblico, praceilua que a Administraglio deve agir com zelo, em respaito
aos principios basilares da gestdo plblica, sempre & favor do bern comum & no em defesa
de interesses pesgoalks ou de terceiro interessaco, lendo essa municipalidade interesse em
contratar com quaiquer empresa que participe de seus procadimentos licitatérios,
oferscendo pregos vantajuscs, com a devida comprovagdo da prastagio de bong servigos.

Vil - CONCLUSAO

Por tudo o que fors cotejado nesia resposia, com base na Lei & nos principios basiares da
Licilagao e da Administragdo & cue submstemos & apreciagio da AUTORIDADE
SUPERIOR A PRESENTE MANIFESTACAO, propondo a deciséio de conhecer do
racurso interposto pela empresa SIPEL CONSTRUCOES LTDA, inscrita no CNPJ sob o n®
42.272.740/0001-27, na CONCORRENCIA ELETRONICA N° 003/2025, sugerindo, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso ora interposto, mantendo a decisdo que declarou vencedors 8
emprasa CONSTRUMENDES SERVICOS E EMPREENDIMENTOS LTDA, inscrita no
CNPJ sob o N° 10,278.802/0001-08,

8MJ, & o nosso Paracer,
Alagoinhas/BA, 04 de agosto de 2026.

e
g Q
LAge & Contratagdo
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Fica mantiga a decisfo proferida pela Agente de Contratagtes e equipe de apoio, referente
@0 recurso interposto pela empresa SIPEL CONSTRUGOES LTDA, inscrite no CNPJ sob ¢
n® 42 272.740/0001-27 que NEGOU PROVIMENTO, desidindo pela manulenglo da decisdo
que desclarou  vencedora @ empresa CONSTRUMENDES SERVICOS E
EMPREENDIMENTOSR LTDA, inscrite no CNPJ sob o N°® 10.275.902/0001-09, com base na
decisdo em anexo,

Alagoinhas/BA, 05 de agosto de 2025.

Bodumento assinad Ggitaimente

Mb; RITA DE CASSIA BASTOS DE CARVALHO
qt- o Dada D5/08/U0US TEL0-0300

Nerifiguae em s vidar it gew. br

Rita de Céssla Bastos de Carvaiho
Secretaria Municipal de Educagio



