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JUSTIFICATIVA DO PRECO E ESCOLHA DO FORNECEDOR

(INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO)

Deivessen Santana Benites de Oliveira, Superintendente do Conselho Regional de
Corretores de Iméveis da 192 Regido - CRECI/MT, no uso de suas atribui¢des legais, e em
observancia ao disposto nos arts. 72, inciso VII, e 74, inciso III, da Lei n® 14.133/2021,
apresenta a presente Justificativa do Prego e da Escolha do Fornecedor, devidamente
fundamentada nos aspectos técnicos, econdmicos e juridicos que instruem o processo

administrativo.
1. DA NECESSIDADE INSTITUCIONAL

O Conselho Regional de Corretores de Imoéveis da 192 Regido - CRECI/MT, no
exercicio de suas competéncias legais de fiscalizagdo e regulagdo do exercicio profissional,
demanda a adogdo de solugdes tecnolégicas modernas que assegurem:

« Eficiéncia operacional;

« Ampliagdo do atendimento aos profissionais registrados;
» Padronizagio e rastreabilidade das informagoes;

o Melhoria da governanga institucional.

A transformacdo digital no setor publico impde a utilizacdo de ferramentas
tecnoldgicas integradas, especialmente por meio de plataformas mobile, capazes de
proporcionar maior acessibilidade, transparéncia e eficiéncia na prestagao de servigos.

Ressalta-se que a escolha da solugdo ndo se baseia exclusivamente no critério prego,
mas, sobretudo, na capacidade técnica singular necessaria a execu¢do do objeto, em

consondncia com o interesse publico.
2. DA ESCOLHA DO FORNECEDOR

A escolha da empresa E2A SOLUCOES DIGITAIS fundamenta-se na demonstragdo inequivoca
de notoria especializagdo, evidenciada por:
» Experiéncia comprovada em solugdes similares
o Portfélio técnico compativel
o Capacidade de integragdo com sistemas institucionais
o Equipe técnica qualificada
« Metodologia aderente as necessidades da Administra¢ao
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A solugdo apresentada demonstra aderéncia integral ao Termo de Referéncia,
contemplando:
« Desenvolvimento sob medida
o Integragdo com APIs institucionais
o Plataforma web administrativa
o Conformidade com a LGPD
o Modelo de evolugio continua (software vivo)
Dessa forma, a sele¢do do fornecedor est4 diretamente relacionada a sua capacidade

técnica diferenciada, elemento essencial para a adequada execugdo do objeto contratado
3. DA SINGULARIDADE E INVIABILIDADE DE COMPETICAO

A contratagdo pretendida enquadra-se na hipétese de inexigibilidade de licitacdo,
prevista no art. 74, inciso III, da Lei n® 14.133/2021:

“E inexigivel a licitagdo quando inviavel a competi¢do, em especial para contratagdo
de servicos técnicos especializados de natureza predominantemente intelectual com
profissionais ou empresas de notdria especializa¢do.”

No caso concreto, restam devidamente demonstrados:

a) Necessidade administrativa

A contratagdo visa a modernizagdo institucional, ampliagio do atendimento aos
corretores de imoveis e melhoria da gestdo de convénios.

b) Singularidade do objeto

A solugdo tecnoldgica apresenta caracteristicas especificas, tais como:

e Desenvolvimento sob medida;

o Integragdo com sistemas institucionais;
e Arquitetura tecnoldgica propria;

« Plataforma integrada (mobile + web);

» Atendimento as exigéncias da LGPD.

c) Inviabilidade de competi¢ao

Evidenciada pela:

« Impossibilidade de comparagdo objetiva entre solugdes;
e Alto grau de customiza¢do;

« Dependéncia de expertise técnica especifica;

« Auséncia de solugdes padronizadas equivalentes.

d) Notoria especializac¢ao

Comprovada por meio de:

Portfolio técnico;
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o Experiéncia anterior;
« Capacidade de execugdo demonstrada.

Dessa forma, ndo se verifica a existéncia de alternativas equivalentes no mercado que
permitam comparagdo objetiva entre propostas, o que inviabiliza a realizagdo de

procedimento competitivo.
4. DA JUSTIFICATIVA DO PRECO

4.1. Andlise de Mercado (Benchmarking Técnico)
Para aferi¢io da razoabilidade do prego, foram considerados:

« Contratagdes similares na Administragdo Publica;

o o Valores praticados no mercado de desenvolvimento de software sob medida;
o Complexidade técnica da solugdo (integragdes, seguranga, arquitetura, UX, mobile e
web).
4.2. Composigdo do Valor
0 valor contratado contempla:
« Desenvolvimento do aplicativo (Android e iOS);
« Desenvolvimento da plataforma web administrativa;
« Integragdo com sistemas institucionais;
o Testes, homologagdo e implantacdo;
¢ Treinamento;
o Suporte técnico;
« Manutengio evolutiva e corretiva continua;
A

o Infraestrutura em nuvem (cloud).

e 4.3.Avaliacdo de Razoabilidade

o Considerando:

o A natureza predominantemente intelectual do servigo;
o A complexidade técnica envolvida;

o 0O modelo continuo (SaaS + evolugado);

o Osriscos tecnolégicos associados;

Conclui-se, nos termos do art. 72, inciso VII, da Lei n? 14.133/2021, que o prego
contratado:

o Esta compativel com os valores praticados no mercado;

o Reflete a complexidade técnica do objeto;

o Considera o ciclo completo da solugdo;
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« Mostra-se adequado, razoavel e vantajoso para a Administra¢ao Publica.

o Considera o ciclo completo da solugdo (desenvolvimento, implantag¢do, suporte e

manuten¢ao);
« Mostra-se adequado, razoavel e vantajoso para a Administragdo Publica.

5. DO SLA COMO ELEMENTO DE VALOR ECONOMICO

0 nivel de servigo contratado (SLA) impacta diretamente a formagdo do prego e a
vantajosidade da contratagao.
A solugdo contempla:
« Disponibilidade minima de 99%
o « Atendimento técnico escalonado (4h a 48h)
o Backup diario automatizado
« Plano de recuperagdo de desastres
Tais elementos agregam valor econdmico ao contrato, na medida em que:
e Reduzem riscos operacionais
e Garantem continuidade do servi¢o

o Evitam custos indiretos decorrentes de falhas
6. DA ANALISE DE RISCO DA CONTRATACAO

Em conformidade com as boas praticas de governanga, foram identificados e
mitigados os principais riscos:
Riscos Técnicos
o Falhas sistémicas — mitigadas por SLA
« Indisponibilidade — mitigada por cloud e backup
« Integragdo com sistemas — mitigada por expertise técnica
Riscos Juridicos
o Enquadramento indevido — mitigado por fundamentagédo no art. 74
e Questionamento de prego — mitigado por benchmarking
Riscos Operacionais
« Dependéncia do fornecedor — mitigada por contrato e suporte continuo

o Descontinuidade — mitigada por manutengao evolutiva
7. DO ENTENDIMENTO DOS ORGAOS DE CONTROLE

O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento consolidado de que a
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inexigibilidade de licitagdo é admissivel quando demonstrada a inviabilidade de competicao,
especialmente em razdo da singularidade do objeto ou da impossibilidade de comparagao

objetiva entre fornecedores.
Nesse sentido:
Acérdio 1924/2015 - Plenario - TCU
“A inexigibilidade de licitagdo caracteriza-se quando a competi¢do se revela inviavel,

notadamente em razdo da singularidade do objeto ou da existéncia de fornecedor que

detenha condicdes exclusivas de fornecimento.”

£\
Acérdio 2622/2013 - Plenario - TCU
“A contratagdo direta por inexigibilidade exige demonstragdo da inviabilidade de
competicdo mediante justificativa técnica devidamente fundamentada.”
Dessa forma, a contratacio direta somente se legitima quando devidamente
demonstrada a impossibilidade de competi¢do, circunstancia presente no caso em analise.
8. DOS BENEFICIOS INSTITUCIONAIS
A contratagdo proporcionara:
e Modernizagio institucional
F Y

« Ampliagdo do atendimento digital
o Melhoria da governanca
« Redugdo de custos operacionais indiretos

¢ Aumento da eficiéncia administrativa
9. CONCLUSAO

Diante do exposto, verifica-se que a contratagdo da empresa E2ZA SOLUGOES
DIGITAIS, inscrita no CNPJ n? 29.518.816/0001-93:
« Atende plenamente a necessidade administrativa;
« Apresenta solugdo de natureza singular;
« Demonstra inviabilidade de competicao;

« Comprova notoria especializa¢do;
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o Possui preco devidamente justificado;

« Apresenta riscos identificados e mitigados.
Assim, resta caracterizada a hipétese de inexigibilidade de licitagdo, nos termos do
art. 74, inciso 111, da Lei n? 14.133/2021.

Assim, a contratagdo direta mostra-se juridicamente adequada, tecnicamente
justificada e alinhada aos principios da eficiéncia, economicamente justificavel e

devidamente alinhada ao interesse da Administra¢do Publica.

O responsavel pela presente justificativa assume a responsabilidade quanto as

informacdes prestadas e documentos que instruem o processo de contratagdo, declarando

- que ndo possui qualquer parentesco até o terceiro grau, vinculo de amizade intima ou relagdo
de interesse com os sécios ou administradores da empresa selecionada, firmando o presente

termo de responsabilidade.

Cuiaba/MT, 06 de margo de 2026.

;\

ﬁA BENITES DE OLIVEIRA
Superintendente\- CRECI/MT 192 Regido
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