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MUNICIPIO DE CURVELO

SECRETARIA MUNICIPAL DE OBRAS E SERVICOS URBANOS
Departamento de Manutengéo e Conservacgéo

Memorando n°® 190/2026/DMC/SMOSU

MANIFESTACAO TECNICA

Pregao Eletronico n° 081-A/2025
Processo Licitatorio n® 169/2025
Impugnante: Trade Providers Consultoria e Importagao Ltda.

Em atendimento ao Termo de Remessa n° 386/2026/LICITA, referente a impugnacdo apresentada pela
empresa Trade Providers Consultoria e Importagdo Ltda., esta unidade demandante apresenta
manifestagdo técnica quanto ao questionamento relativo a suposta exigéncia de fabricacao nacional dos
veiculos objeto da contratagao.

Inicialmente, registra-se que a pega apresentada pela impugnante faz referéncia, em seu cabecalho, ao
Pregdo Eletronico n® 081/2025, enquanto o presente procedimento corresponde ao Pregdo Eletronico n°®
081-A/2025, Processo Licitatorio n® 169/2025. Nao obstante, considerando que a impugnagdo foi
protocolada no sistema eletronico no ambito do Pregdo Eletronico n® 081-A/2025 e que o Processo
Licitatério n® 169/2025 foi corretamente indicado, a divergéncia formal nao impede a identificacdo do
certame e a analise das alegagdes apresentadas.

A impugnante sustenta, em sintese, que o instrumento convocatdrio teria estabelecido “‘exigéncia de
fabricacdo nacional prevista em parte das especificagdes técnicas”, o que, segundo argumenta, impediria a
oferta de veiculos fabricados no exterior e restringiria indevidamente a competicdo. Requer, em
consequéncia, a retirada da suposta exigéncia ou, subsidiariamente, a apresentagdo de justificativa para sua
manutencao.

Contudo, a impugnante ndo indica qual item, pagina ou trecho do Edital, Estudo Técnico Preliminar ou
Termo de Referéncia conteria a alegada exigéncia de fabricagdo nacional.

Analisadas as especificagdes técnicas do Pregdo Eletronico n® 081-A/2025, ndo foi identificada exigéncia
de que o veiculo (chassi) ou implemento seja de fabricagdo nacional.

Quanto a matéria suscitada, constam das especificacdes duas redacdes de contetido material equivalente:

“O CHASSI E O IMPLEMENTO DEVERAO SER FORNECIDOS EM PLENA CONFORMIDADE
COM A LEI FEDERAL N° 9.503, DE 23 DE SETEMBRO DE 1997 (CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO — CTB), COM AS RESOLUCOES DO CONSELHO NACIONAL DE TRANSITO
(CONTRAN), LEGISLACAO AMBIENTAL E DEMAIS NORMAS TECNICAS OFICIAIS
APLICAVEIS AO OBJETO, DEVENDO ESTAR APTOS AO REGISTRO, LICENCIAMENTO,
EMPLACAMENTO E CIRCULACAO EM TODO O TERRITORIO NACIONAL.”

€

“O VEICULO (CHASSI) E O IMPLEMENTO DEVERAO SER FORNECIDOS EM PLENA
CONFORMIDADE COM A LEI FEDERAL N° 9.503, DE 23 DE SETEMBRO DE 1997 (CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO — CTB), COM AS RESOLUCOES DO CONSELHO NACIONAL DE
TRANSITO (CONTRAN), DEMAIS ATOS NORMATIVOS EXPEDIDOS PELOS ORGAOS
COMPETENTES, LEGISLACAO AMBIENTAL E DEMAIS NORMAS TECNICAS OFICIAIS
APLICAVEIS AO OBJETO, DEVENDO ESTAR APTOS AO REGISTRO, LICENCIAMENTO,
EMPLACAMENTO E CIRCULACAO EM TODO O TERRITORIO NACIONAL.”

A variacdo entre as redagdes limita-se a referéncia a “veiculo (chassi)” e a inclusdo de “demais atos
normativos expedidos pelos 6rgaos competentes”, sem qualquer alteracdo quanto a origem ou ao local de
fabricacdo do objeto.



Em ambas as redagdes, a expressao “territdrio nacional” estd vinculada a aptiddo do veiculo para registro,
licenciamento, emplacamento e circulagdo, ¢ ndo ao seu local de fabricacdo. Trata-se, portanto, de
requisito de conformidade técnica e regulatoria para utilizagdo do objeto no Brasil, ndo havendo exigéncia
de que o veiculo, chassi ou implemento seja “de fabricagdao nacional”, “fabricado no Brasil”, “de origem
nacional” ou expressdo equivalente.

A origem estrangeira do bem, por si s, nao constitui causa de desclassificagdo prevista nas especificagoes
técnicas. Independentemente de sua procedéncia, o objeto ofertado devera atender integralmente as
caracteristicas estabelecidas no instrumento convocatorio, a legislagdo e regulamentacao aplicaveis e as
demais condi¢des previstas para a contratacao.

Quanto aos precedentes citados pela impugnante, ndo se questionam os entendimentos neles firmados.
Contudo, as situagdes neles examinadas partem de premissa distinta da verificada no presente certame. A
Dentincia n° 1.167.034 do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, conforme ementa reproduzida
na propria impugnacio, tratou de “EXIGENCIA DE PNEUS DE FABRICACAO NACIONAL”. Da
mesma forma, o Acérddao n® 7.514/2022 — Primeira Camara, do Tribunal de Contas da Unido, examinou
situacdo em que havia exigéncia expressa de que pneus e camaras de ar fossem de fabricagcdo nacional.

No presente caso, ndo ha exigéncia equivalente. O instrumento convocatorio estabelece requisitos de
conformidade técnica e regulatoria e de aptiddo para circulagdo no territério nacional, ndo requisito
relativo ao pais de fabrica¢ao do objeto. Desse modo, embora pertinentes as hipoteses em que haja efetiva
restricdo fundada na fabricagdo nacional do produto, os precedentes invocados nao guardam identidade
fatica com a especificagdo estabelecida no presente certame.

Pela mesma razdo, ndo hd que se apresentar justificativa técnica para a manuten¢ao de uma restricao de
origem nacional, tampouco demonstrar previsdo dessa natureza no Contrato de Repasse n® 383.897/24,
uma vez que tal restricdo ndo integra as especificagdes técnicas da contratagao.

Diante do exposto, considerando que ndo foi identificada no Estudo Técnico Preliminar, Termo de
Referéncia ou Edital exigéncia que condicione a aceitacdo dos veiculos, chassis ou implementos a
fabricagdo nacional, e que a referéncia ao territorio nacional constante das especificagdes esta vinculada a
sua aptiddo para registro, licenciamento, emplacamento e circulagdo, esta unidade demandante manifesta-
se, respeitosamente, sob o aspecto técnico, pela manutengdo das especificagdes estabelecidas e,
consequentemente, pelo ndo acolhimento do pedido de alteragao formulado na impugnagao.

Curvelo/MG, 01 de setembro de 2026.

Documento assinado eletronicamente por César Henrique Moreira Rocha, Chefe de Departamento,
em 01/09/2026, as 15:17, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do
Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015 .
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Documento assinado eletronicamente por Adriano de Lima Fernandes, Secretario Municipal, em
01/09/2026, as 15:18, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto
n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
= https://sei.curvelo.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?

o » acao=documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 0165202 ¢ o
EpaH codigo CRC 0602DBAS.
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PROCURADORIA GERAL

PARECER N° 242/2026/GSL/PGM
PROCESSO N° 7.07.000288/2025-4
INTERESSADO: SECRETARIA MUNICIPAL DE OBRAS E SERVICOS URBANOS

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO.
LICITACAO. PREGAO ELETRONICO.
AQUISICAO DE VEICULOS PESADOS.
IMPUGNACOES AO EDITAL. SUPOSTA
EXIGENCIA DE FABRICACAO NACIONAL.
INEXISTENCIA DE RESTRICAO QUANTO A
ORIGEM DOS BENS. NAO ACOLHIMENTO.
EXIGENCIA DE TRANSMISSAO MANUAL.
DELIMITACAO TECNICA DO OBJETO.
AUSENCIA DE ILICITUDE POR SI SO.
NECESSIDADE DE JUSTIFICATIVA TECNICA

ADEQUADA. FUNDAMENTOS
APRESENTADOS PELA UNIDADE
DEMANDANTE. NECESSIDADE DE

INCORPORACAO AO ESTUDO TECNICO
PRELIMINAR E AO TERMO DE REFERENCIA.
ADEQUACAO DOS DOCUMENTOS DE
PLANEJAMENTO.  POSSIBILIDADE DE
MANUTENCAO DA ESPECIFICACAO, APOS
REGULAR INSTRUCAO.

1. RELATORIO

1. Trata-se de analise das impugnacdes apresentadas ao Edital do Pregdo Eletronico n® 081-
A/2025, Processo Licitatorio n® 169/2025, cujo objeto consiste na aquisicdo de veiculos pesados para
atendimento das necessidades da Secretaria Municipal de Obras e Servigos Urbanos.

2. A empresa C.E.S.S. Comércio de Maiaquinas e Equipamentos Ltda. impugnou as
especificagdes técnicas que estabelecem, para os caminhdes objeto da contratagdo, transmissao manual
com, no minimo, 06 (seis) marchas a frente e 01 (uma) a ré, sustentando que a exigéncia impede a
participacao de veiculos dotados de transmissdo automadtica ou automatizada, com indevida restri¢ao a
competitividade. A impugnante requer, assim, a alteracdo dos documentos do certame para que sejam
admitidas as referidas tecnologias.

3. Submetida a questdo a unidade demandante, esta se manifestou por meio do Memorando n°
182/2026/DMC/SMOSU, defendendo a manuten¢ao da transmissao manual. Para tanto, informou, entre
outros aspectos, que 56 dos 60 caminhdes integrantes da frota municipal, correspondentes a 93,33%,
possuem transmissdo manual; que os motoristas € mecanicos do Municipio possuem experiéncia
consolidada com essa configuragdo; e que a solugdo permitiria maior integracdo dos novos veiculos as
rotinas operacionais existentes.

4. A unidade consignou, ainda, que teria realizado pesquisa de mercado que evidenciaria a
existéncia de pluralidade de fabricantes e modelos capazes de atender a especificagdo, concluindo, sob o
aspecto técnico, pela manutengdo do requisito questionado.

5. Por sua vez, a empresa Trade Providers Consultoria e Importacao Ltda. questionou suposta
exigéncia de fabricacdo nacional dos veiculos. Em manifestacio constante do Memorando n°
190/2026/DMC/SMOSU, a unidade requisitante esclareceu que nao ha, no Edital, Estudo Técnico
Preliminar ou Termo de Referéncia, requisito que condicione a aceitagao do veiculo, chassi ou implemento
a fabricacao no territério brasileiro.



6. E o relatorio.

2. APONTAMENTOS INICIAIS

7. Inicialmente, cumpre registrar que a definicdo das caracteristicas técnicas necessarias a
satisfacdo da necessidade administrativa insere-se, precipuamente, no ambito de competéncia da unidade
demandante, a quem compete conhecer as condi¢des de utilizagdo do objeto e estabelecer, mediante
motivacao adequada, os requisitos técnicos necessarios a obten¢do da solugdo pretendida.

8. A atuacdo desta Assessoria Juridica ndo se destina, portanto, a substituir a avaliagdo técnica
realizada pelos agentes responsaveis pelo planejamento, tampouco a estabelecer qual tecnologia de
transmissao se mostra operacionalmente superior para os veiculos que integrardo a frota municipal.

0. Incumbe a andlise juridica, contudo, verificar se as exigéncias estabelecidas encontram-se
suficientemente motivadas no processo administrativo e se a instrucdo da fase preparatéria evidencia a
pertinéncia das condi¢des capazes de limitar o universo de solugdes disponiveis, especialmente a luz dos
principios da motivagdo, competitividade, razoabilidade, proporcionalidade e selecdo da proposta mais
vantajosa, previstos na Lei n® 14.133/2021.

10. E sob essa perspectiva que serdo examinadas as impugnagdes apresentadas.
3. FUNDAMENTACAO

3.1. Da impugnacio apresentada pela Trade Providers Consultoria e Importac¢ao Ltda.

11. A impugnagao apresentada pela Trade Providers parte da premissa de que os documentos
do certame teriam estabelecido exigéncia de “fabricacdo nacional” para os veiculos licitados.

12. Nao se identifica, contudo, tal requisito nos documentos que integram o procedimento.

13. Conforme esclarecido pela propria unidade técnica, as especificagdes estabelecem que os

veiculos e implementos deverdo observar o Codigo de Transito Brasileiro, as resolugdes do CONTRAN e
as demais normas técnicas aplicaveis, estando aptos ao registro, licenciamento, emplacamento e circulagdo
em todo o territorio nacional. A referéncia ao “territorio nacional” relaciona-se, portanto, a regularidade
do bem para circulagdo no Brasil, ndo ao seu pais de fabricacao.

14. A manifestacdo técnica esclarece expressamente, ainda, que a origem estrangeira do objeto
ndo constitui causa de desclassificacdo, devendo qualquer produto, independentemente de sua
procedéncia, atender as caracteristicas técnicas e as normas aplicaveis.

15. Nao havendo, portanto, a restricdo impugnada, os precedentes invocados pela interessada
acerca da ilegalidade da exigéncia de produtos de fabricacdo nacional ndo apresentam identidade fatica
com o presente procedimento, conforme igualmente observado pela unidade requisitante.

16. Nesse ponto, ndo se verifica fundamento para alteragdo dos documentos do certame, razdo
pela qual se mostra juridicamente possivel o ndo acolhimento da impugnacdo apresentada pela Trade
Providers Consultoria e Importacao Ltda.

3.2. Da impugnacio apresentada pela C.E.S.S. Comércio de Maquinas e Equipamentos Ltda. e da
necessidade de adequacio dos documentos de planejamento

17. A impugnacdo apresentada pela C.E.S.S. Comércio de Maquinas e Equipamentos Ltda.
volta-se contra a exigéncia de transmissao manual estabelecida nas especificacdes técnicas dos caminhdes
objeto da contratagdo, sustentando a interessada que a vedacdo a oferta de veiculos equipados com
transmissao automatica ou automatizada implicaria indevida restricdo a competitividade.

18. Com efeito, o Estudo Técnico Preliminar ¢ o Termo de Referéncia estabelecem a
transmissdo manual como caracteristica obrigatoria dos veiculos, exigindo, em diferentes itens,
transmissdo com, no minimo, 06 (seis) marchas a frente e 01 (uma) a ré. A especificagdo, por
consequéncia, delimita as solugdes tecnologicas admitidas no certame e afasta os modelos que ndo
atendam a configuragdo estabelecida.



19. Tal circunstancia, contudo, ndo conduz, por si s6, a conclusdo de ilicitude da exigéncia.

20. A defini¢do do objeto pressupoe a delimitagdo das caracteristicas consideradas necessarias
ao atendimento da demanda administrativa, ndo estando a Administracdo obrigada a admitir
indistintamente todas as solugdes existentes no mercado. A competitividade deve ser preservada entre
aqueles capazes de fornecer objeto compativel com a necessidade legitimamente definida pela
Administragdao, de modo que a reducdo do universo de bens aptos a disputa ndo se confunde,
automaticamente, com restricdo indevida ao cardter competitivo da licitacao.

21. Nesse sentido, mostra-se juridicamente admissivel a fixagdo de caracteristicas técnicas
especificas quando relacionadas as condi¢des concretas de utilizagdo do objeto e devidamente justificadas
no planejamento da contratacao. O que se veda € a imposic¢ao de requisito desnecessario, desproporcional
ou destituido de fundamento técnico capaz de restringir injustificadamente a competicao.

22. No caso em exame, instada a se manifestar sobre o questionamento formulado pela
impugnante, a unidade demandante apresentou, por meio do Memorando n°® 182/2026/DMC/SMOSU, as
razoes que fundamentam a opg¢ao pela transmissao manual.

23. Segundo informado, a frota municipal ¢ atualmente composta por 60 (sessenta) caminhdes,
dos quais 56 (cinquenta e seis), correspondentes a 93,33%, possuem transmissdo manual. A unidade
destacou, ainda, que os motoristas ¢ mecanicos municipais possuem experiéncia consolidada com essa
configuragdo e que sua manutencao favorece a integracdo dos novos veiculos as rotinas operacionais ¢ de
manutengao ja estabelecidas pela Administragdo.

24, A manifestacao técnica também registra que a solucao encontra disponibilidade no mercado
fornecedor, tendo sido identificada pluralidade de fabricantes e modelos capazes de atender as
especificagdes estabelecidas, circunstancia apontada pela unidade como indicativa de que a exigéncia nao
conduz a direcionamento para fabricante ou modelo especifico.

25. Os fundamentos apresentados revelam, portanto, que a opgao pela transmissao manual nao
decorre, segundo a unidade técnica, de preferéncia arbitraria por determinada tecnologia, mas de avaliagdo
relacionada a composi¢ao da frota existente, a experiéncia operacional acumulada e as condigdes de
utilizagdo e manutengdo dos veiculos pelo Municipio.

26. Sob esse aspecto, ndo se verifica impedimento juridico a adogdo da transmissdo manual
como requisito da contratagdo, tampouco se pode concluir que a especificagdo seja ilicita exclusivamente
pelo fato de excluir veiculos equipados com tecnologias distintas.

27. Ocorre que as razdes técnicas apresentadas no Memorando n°® 182/2026/DMC/SMOSU nao
se encontram adequadamente incorporadas aos documentos que materializam o planejamento da
contratagao.

28. O Estudo Técnico Preliminar e o Termo de Referéncia estabelecem a transmissdo manual
como requisito técnico, mas nao explicitam, na fundamentagdo da solugdo escolhida, a predominancia
dessa configuragdo na frota municipal, a experiéncia dos servidores responsdveis por sua operaciao €
manutengdo ou a relevancia desses fatores para a continuidade e eficiéncia das atividades administrativas.

29. A circunstancia assume relevancia porque a fase preparatdria, nos termos do art. 18 da Lei
n°® 14.133/2021, deve compreender as consideragdes técnicas, mercadologicas e de gestdo que possam
interferir na contratagdo, cabendo aos documentos de planejamento demonstrar a correspondéncia entre a
necessidade administrativa identificada e a soluc¢ao escolhida para satisfazé-la.

30. Assim, se as caracteristicas da frota municipal e a experiéncia operacional da
Administracdo constituiram fatores determinantes para a adocao exclusiva da transmissao manual, tais
razdes devem estar refletidas no Estudo Técnico Preliminar e, no que pertinente a caracterizagdo e aos
requisitos do objeto, no Termo de Referéncia.

31. Nao se trata, portanto, de reconhecer irregularidade material na escolha realizada, mas de
assegurar a adequada formalizacao da motivacao técnica que lhe serve de fundamento, de modo que os
documentos da fase preparatoria demonstrem, de forma clara, as razdes pelas quais a configuracao adotada
foi considerada adequada ao atendimento da necessidade administrativa.

32. De igual modo, a informag¢ao de que existe pluralidade de fabricantes e modelos capazes de
atender ao requisito deve estar respaldada pelos elementos da pesquisa de mercado ou por documentagao



técnica correspondente, uma vez que tal circunstancia integra a fundamentagdo apresentada pela unidade
para demonstrar a preservacdo de ambiente competitivo mesmo diante da delimitacdo tecnoldgica
estabelecida.

33. Desse modo, entende-se que os fundamentos constantes do Memorando n°
182/2026/DMC/SMOSU sao passiveis de sustentar a manutencdo da exigéncia impugnada, devendo,
contudo, ser incorporados aos documentos de planejamento da contratacdo, com a correspondente
adequagdo do Estudo Técnico Preliminar e do Termo de Referéncia.

34. Recomenda-se, portanto, o retorno dos autos a unidade demandante para que proceda as
necessarias adequagdes, fazendo constar dos referidos documentos, de forma expressa, as razdes técnicas
relacionadas a composicao da frota municipal, a experiéncia operacional dos motoristas € mecanicos, a
compatibilidade da solu¢do com as rotinas administrativas existentes e aos demais elementos considerados
relevantes para a definicdo da transmissdo manual, bem como a demonstracao da existéncia de pluralidade
de fabricantes e modelos aptos ao atendimento da especificacao.

35. Promovida a adequacao dos documentos de planejamento ¢ mantida, pela unidade técnica
competente, a conclusdo quanto a necessidade e adequagdo da transmissdo manual, ndo se vislumbra dbice
juridico @ manutencdo da especificagdo e, consequentemente, ao nao acolhimento da impugnagao
apresentada pela C.E.S.S. Comércio de Maquinas e Equipamentos Ltda.

4, CONCLUSAO

Ante o exposto, conclui-se que

\

a) quanto a impugnacdo apresentada pela Trade Providers Consultoria e Importacio
Ltda., pelo seu nao acolhimento, uma vez que nao se identifica no Edital, no Estudo
Técnico Preliminar ou no Termo de Referéncia exigéncia de que os veiculos, chassis ou
implementos sejam de fabricacdo nacional, sendo a referéncia ao “territério nacional”
relacionada a aptidao do objeto para registro, licenciamento, emplacamento e circulacio
no Pais, ¢ ndo ao seu local de fabricacao;

b) quanto a impugnacdo apresentada pela C.E.S.S. Comércio de Maquinas e
Equipamentos Ltda., entende-se que ndo ha ilicitude, por si s6, na exigéncia de
transmissdo manual, desde que a op¢do administrativa esteja amparada em justificativa
técnica adequada e compativel com a necessidade a ser atendida;

c) considerando, contudo, que os fundamentos técnicos apresentados pela unidade
demandante no Memorando n° 182/2026/DMC/SMOSU nao se encontram devidamente
incorporados aos documentos que estruturam a fase preparatéria da contratacao,
recomenda-se a restituicdo dos autos a unidade competente para adequagdo do Estudo
Técnico Preliminar e do Termo de Referéncia, fazendo constar, de forma expressa, as
razdes técnicas que sustentam a adocdo da transmissdo manual, especialmente aquelas
relacionadas a composi¢ao da frota municipal, a experiéncia operacional dos motoristas e
mecanicos, a compatibilidade com as rotinas administrativas existentes e a
disponibilidade da solu¢cao no mercado fornecedor;

d) deverd, ainda, ser devidamente documentada nos autos a alegada existéncia de
pluralidade de fabricantes € modelos capazes de atender a especificacdo, por se tratar de
elemento relevante a demonstragdo de que a delimitacdo técnica adotada preserva
ambiente competitivo;

e) promovidas as adequacdes dos documentos de planejamento e mantido, pela unidade
técnica competente, o entendimento quanto a pertinéncia da transmissao manual para
atendimento da necessidade administrativa, ndo se vislumbra o&bice juridico a
manutengdo da especificacdo e, consequentemente, ao ndo acolhimento da impugnagao
apresentada pela C.E.S.S. Comércio de Maquinas e Equipamentos Ltda.

Apos o cumprimento das recomendagdes acima, os autos poderdo prosseguir para as
providéncias subsequentes, observada a necessidade de compatibilizagdo dos demais documentos do
certame que eventualmente sejam afetados pelas alteragcdes promovidas.



A consideragdo superior.

eil Documento assinado eletronicamente por Gustavo Henrique Neves de Castro, Procurador
ﬂim:ua inl’ Municipal, em 02/09/2026, as 12:46, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §
eletrbnica 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015 .

T A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

-l"-ri_".":'fl:’ https://sei.curvelo.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?

: ::1,:?- acao=documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0, informando o c6digo verificador 0165266 ¢ o
i codigo CRC C8837935.
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Pregao Eletronico n® 081-A/2025
Processo SEI n°® 7.07.000288/2025-4
Legislacao aplicada: Lei Federal n® 14.133/21

Objeto: Aquisicdo de veiculos pesados para atender as necessidades da Secretaria Municipal de
Obras e Servigos Urbanos, do Municipio de Curvelo, Estado de Minas Gerais, conforme Contrato
de Repasse n° 383.897/24.

JULGAMENTO DE IMPUGNACAO

I - RELATORIO

Cuida-se de impugna¢do administrativa apresentada pela empresa TRADE PROVIDERS
CONSULTORIA E IMPORTACAO LTDA., inscrita no CNPJ sob o n° 05.690.702/0001-68, em
face do Edital do Pregdo Eletronico n® 081-A/2025, vinculado ao Processo Licitatorio n® 169/2025,
cujo objeto consiste na aquisi¢do de veiculos pesados para atender as necessidades da Secretaria
Municipal de Obras e Servigos Urbanos do Municipio de Curvelo/MG, conforme Contrato de
Repasse n°® 383.897/24.

A impugnante sustenta que a exigéncia restringiria a competitividade do certame, ao impedir
a participacao de veiculos de fabricagdo estrangeira, ¢ alega auséncia de justificativa técnica para tal
limitacdo. Ao final, requer a retirada da referida exigéncia dos documentos do certame, com as
providéncias decorrentes.

Encaminhada a questdo a unidade demandante, esta, por meio do Memorando n°
190/2026/DMC/SMOSU, esclareceu que nao consta do Edital, do Estudo Técnico Preliminar ou do
Termo de Referéncia exigéncia de fabricagdo nacional, sendo a referéncia ao “territorio nacional”
relacionada exclusivamente a aptiddo dos veiculos para registro, licenciamento, emplacamento e
circulagdo no Pais. Ao final, manifestou-se pela manutencdo das especificagdes e pelo nao
acolhimento da impugnacao.

Submetida a matéria a Procuradoria-Geral do Municipio, foi emitido o Parecer n
242/2026/GSL/PGM, que concluiu pelo ndo acolhimento da impugnagdo, diante da inexisténcia de
exigéncia de fabricagdo nacional nos documentos que integram o certame.

o

I1 - FUNDAMENTACAO

A impugnacdo apresentada pela empresa TRADE PROVIDERS CONSULTORIA E
IMPORTACAO LTDA nao merece acolhimento, uma vez que a alegacio apresentada parte de
premissa que nao corresponde as disposicdes constantes dos documentos que integram o presente
certame.

A impugnante sustenta que o Edital teria estabelecido exigéncia de fabricacdo nacional para
os veiculos objeto da contratacdo, o que, em seu entendimento, restringiria indevidamente a
competitividade. Contudo, conforme esclarecido pela unidade demandante, ndo foi identificada, no



Edital, no Estudo Técnico Preliminar ou no Termo de Referéncia, qualquer determinagao de que os
veiculos, chassis ou implementos sejam fabricados no Brasil.

As especificacoes técnicas estabelecem, em verdade, que os veiculos e implementos deverao
estar em conformidade com o Cédigo de Transito Brasileiro, as normas do CONTRAN, a legislacao
ambiental e demais normas técnicas aplicaveis, além de estarem aptos ao registro, licenciamento,
emplacamento e circulagdo em todo o territério nacional.

Nesse contexto, a expressao “territorio nacional” nao esta relacionada a origem ou ao local
de fabricacdo do veiculo, mas a sua regularidade e aptidao para utilizacdo no Brasil. Assim, a
origem estrangeira do bem, por si s, ndo constitui causa de desclassificacdo, desde que o objeto
ofertado atenda integralmente as especificagdes técnicas e as normas aplicaveis.

Dessa forma, ndo se verifica, no caso concreto, a restricdo a competitividade alegada pela
impugnante, pois ndo hd no instrumento convocatorio exclusdo de veiculos em razdo de sua
procedéncia. Consequentemente, os precedentes invocados na impugnacao, que tratam de situagdes
em que havia efetiva exigéncia de fabricagcdo nacional, ndo guardam correspondéncia com a
situacao verificada neste certame.

Assim, considerando os esclarecimentos apresentados pela unidade técnica e a analise
juridica constante dos autos, ndo ha necessidade de alteracdo do Edital, do Estudo Técnico
Preliminar ou do Termo de Referéncia, uma vez que inexiste a exigéncia de fabricacdo nacional
apontada pela impugnante.

III - CONCLUSAO

Diante do exposto, CONHECO da Impugnacdo apresentada pela empresa TRADE
PROVIDERS CONSULTORIA E IMPORTACAO LTDA., por atender aos requisitos de
admissibilidade.

No mérito, considerando as especificacdes constantes do Edital, do Estudo Técnico
Preliminar e do Termo de Referéncia, bem como a manifestacio da unidade demandante e o
entendimento consignado no Parecer Juridico n° 242/2026/GSL/PGM, NAO ACOLHO a
impugnacdo, uma vez que ndo foi identificada exigéncia de fabricagdo nacional dos veiculos,
chassis ou implementos objeto da contratacao.

Esclarece-se que a exigéncia de que os veiculos estejam aptos ao registro, licenciamento,
emplacamento e circulagdo em todo o territdrio nacional ndo estabelece nenhuma restri¢ao quanto
ao pais de fabricagdo, devendo ser admitidos os objetos que, independentemente de sua
procedéncia, atendam integralmente as especificagdes técnicas e a legislagdo aplicavel.

Assim, mantém-se inalteradas as disposicdes do Edital relacionadas a matéria objeto da
presente impugnagao.

Curvelo, 2 de setembro de 2026.
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