PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO GERALDO DA PIEDADE
Rua Ulisses Passos — 25 — Centro — CNPJ 18.307.470/0001-68
SAO GERALDO DA PIEDADE — MINAS GERAIS

AUTOS DE REVOGACAO
Processo Licitatorio N°:001/2026
Modalidade: Pregéo Eletrénico N°:001/2026

ASSUNTO: Revogacao do Processo Administrativo N°:001/2026, de forma a possibilitar a
alteracédo e ajustes no descritivo do item 02 e a publicagdo de novo procedimento licitatorio.

A Prefeita Municipal de S&o Geraldo da Piedade, no uso de sua competéncia e tendo como
prerrogativas os regramentos estatuidos pela Lei Federal n® 14.133/21, bem como:

Considerando que dentre as prerrogativas da Administracdo Publica, ha a possibilidade de
revogar atos que nao sejam mais convenientes e oportunos para o atendimento do
interesse publico, bem como de invalida-los (anula-los) em caso de ilegalidade.

Considerando a Sumula n° 473 do Supremo Tribunal Federal tem o0 seguinte enunciado:

A administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios
que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou revoga-los,
por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagéo judicial.

Considerando a previsdo contida no art. 71, Il da Lei Federal n® 14.133/21.

Art. 71. Encerradas as fases de julgamento e habilitacdo, e exauridos os
recursos administrativos, o0 processo licitatério serd encaminhado a
autoridade superior, que poderé:

Il - revogar a licitag@o por motivo de conveniéncia e oportunidade;
Considerando a previséo da Clausula 33.22 do Edital do Pregéo Eletronico N°:001/2026:

33.22 - O CONTRATANTE reserva a si o direito de revogar a presente
licitagdo por razdes de interesse publico ou anula-la, no todo ou em parte por
vicio ou ilegalidade, bem como prorrogar o prazo para recebimento das
propostas e/ou sessdo de lances, desqualificar qualquer licitante ou
desclassificar qualquer proposta, caso tome conhecimento de fato que afete a
capacidade financeira, técnica ou comercial da licitante, sem que isto gere
direito a indenizacao ou ressarcimento de qualquer natureza.

Considerando que os administrativos sofrem um controle por parte do proprio poder
publico. Esse controle que a administracdo exerce sobre os seus atos caracteriza o
principio administrativo da autotutela administrativa.

Considerando a doutrina apresentada por Maria Sylvia Zanella Di Pietro, in litteris:

“A anulagcédo pode ser feita pela Administragdo Publica, com base no seu
poder de autotutela sobre os préprios atos, conforme o entendimento ja
consagrado pelo STF, por meio das Sumulas n.° 346 e 473. Pela primeira, a
Administracao Publica pode declarar a nulidade de seus préprios atos; e nos
termos da segunda, a Administracdo pode anular seus préprios atos, quando
eivados de vicios que os tornem ilegais, porque deles ndo se originam
direitos, ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos e ressalvada, em todos os casos, a
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apreciagao judicial’ (DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo.
Sao Paulo: Atlas. 2006, p. 219)”.

Considerando o posicionamento do Superior Tribunal de Justica, o qual defende a tese de
gue antes da adjudicacdo do objeto e da homologacéao do certame, o particular declarado
vencedor ndo tem qualquer direito a ser protegido em face de possivel desfazimento do
processo de contratacdo, o que afasta a necessidade de lhe ser assegurado o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa. Veja-se:

ADMINISTRATIVO — LICITACAO — MODALIDADE PREGAO ELETRONICO
— REVOGACAO — CONTRADITORIO.

1. Licitagdo obstada pela revogacao por razdes de interesse publico.

(.

4. A revogagcdo da licitagdo, quando antecedente da homologacdo e
adjudicacao, é perfeitamente pertinente e ndo enseja contraditério.

5. S6 ha contraditério antecedendo a revogacdo quando h& direito
adquirido das empresas concorrentes, o que s6 ocorre apos a
homologacéo e adjudicacéo do servico licitado.

6. O mero titular de uma expectativa de direito ndo goza da garantia do
contraditorio.

7. Recurso ordinario néo provido. (STJ, ROMS n° 200602710804, Rel. Eliana
Calmon, DJE de 02.04.2008.)

Considerando também que nos termos dos posicionamentos do 'TCU e do ?STF, somente
ap6s a homologacdo do resultado da licitacdo impde-se a observancia do principio do
contraditério em decorréncia de revoga¢ao ou anulacao.

Considerando a importancia de assegurar a analise minuciosa e criteriosa de todos os
trajetos para melhor adequacéo, de forma a garantir o cumprimento das normas legais, a
viabilidade técnica e econdmica dos servi¢cos, bem como o regular andamento processual,
evitando prejuizos tanto para a Administracdo quanto para os licitantes interessados no
certame;

| - RELATORIO

O Municipio de Sao Geraldo da Piedade/MG instaurou o Processo Licitatério
N°:001/2026 — Pregédo Eletrénico N°:001/2026, cujo objeto € a aquisicdo de veiculos
automotores zero quildmetro, destinado ao atendimento das demandas administrativas das
secretarias municipais.

Durante a tramitacdo do certame, o Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, por
meio da Diretoria de Fiscalizacdo Integrada e Inteligéncia — SURICATO, expediu a
Notificacdo CFIILCIP.SURICATO.TCEMG n° 027/2026, na qual apontou indicios de

bY

restricdo a competitividade e direcionamento do objeto, em virtude de exigéncias

! Ministro Relator Ubiratan Aguiar no Relatério do Acérddo TCU n° 111/2007-P

2 (Cf. RMS 24.188/DF, Segunda Turma, da relatoria do ministro Cezar Peluso, DJ 14/09/2007; Al 228.554-AgR/MG, Primeira Turma, da
relatoria do ministro Cezar Peluso, DJ 25/11/2005; vide na mesma linha: STJ, RMS 23.360/PR, Primeira Turma, da relatoria da ministra
Denise Arruda, DJ 17/12/2008; RMS 23.402/PR, Segunda Turma, da relatoria da ministra Eliana Calmon, DJ 02/04/2008; MS 7.017/DF,
Primeira Segao, da relatoria do ministro José Delgado, DJ 02/04/2001.) 3
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editalicias que, mesmo apods republicacdo, mantiveram especificacbes técnicas
excessivamente restritivas, vinculando a contratacdo a determinadas marcas e modelos,
sem apresentacao de justificativa técnica idénea ou de padronizacao.

A andlise realizada pelo 6rgdo de controle externo concluiu que tais exigéncias
comprometem o carater competitivo do certame e afrontam os principios da isonomia, da
selecdo da proposta mais vantajosa e da legalidade, previstos no art. 37 da Constituicédo
Federal e no art. 5° da Lei Federal n® 14.133/2021.

Em razdo disso, impds-se a avaliacdo pela Administracdo acerca da necessidade de
revogacao do procedimento, diante da caracterizacao de irregularidade insanavel.

O TCE/MG apontou, em sintese, que:

e No item 2, destinado a aquisicdo de van adaptada com dezesseis lugares, ha indicio
de restricdo de ofertas validas ao Renault Master, uma vez exigido que “a cilindrada
minima do motor seja de 2.299 cm?®, sugerindo o direcionamento em analise
conjunta com as demais descricoes.

Paralelamente as observacbes do O6rgdo de controle, a Administracdo recebeu
impugnacgfes formais de licitantes, também questionando as descrigbes técnicas
constantes do edital. As empresas alegaram que determinadas exigéncias, ao invés de
traduzirem especificacdes minimas de desempenho, acabavam por restringir o universo de
fornecedores habilitados, criando barreiras indevidas a competitividade.

Essas impugnacdes reforcaram os apontamentos do TCE/MG, revelando a convergéncia
entre a percepcdo dos licitantes e a analise técnica do 6rgdo de controle acerca da
necessidade de readequacéao do edital.

Ressalta-se que, em conformidade com o art. 164 da Lei Federal n® 14.133/2021, toda
impugnacgédo ao edital deve ser devidamente analisada e respondida pela Administragéo,
sendo este um mecanismo legitimo de controle prévio da legalidade e da isonomia no
processo licitatorio.

Diante desse cenario, com impugnacdes internas apresentadas por licitantes e
apontamentos externos do TCE/MG, verificou-se a necessidade de aperfeicoamento das
descricbes do objeto, o que, por sua extensao e relevancia, inviabiliza a mera retificacao
com republicagéo, impondo a revogacéo integral do certame.

Assim, conclui-se que os fatos supervenientes — impugnacdes de fornecedores e analise
técnica do TCE/MG - configuram motivo suficiente para a revogacdo do processo
licitatorio, com vistas a elaboragcdo de novo edital, pautado em critérios objetivos,
impessoais e tecnicamente justificados, em atencdo aos principios da legalidade, isonomia,

impessoalidade, competitividade e sele¢cdo da proposta mais vantajosa.
1. Dos fatos e do contexto superveniente

Durante a tramitagdo processual, sobrevieram manifestacbes e fatos relevantes que
impactaram diretamente a validade e a regularidade do certame:

o 20/01/2026 — A empresa CMD CAR LTDA apresentou impugnagédo, apontando
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clausulas editalicias restritivas, notadamente:

1. A necessidade de retificacdo do Termo de Referéncia para que a documentacao
vinculada a transformacédo do veiculo em ambulancia seja exigida apenas ho momento da
assinatura da Ata de Registro de Precos/contrato, e ndo na fase de habilitacdo, em
observancia a Lei n°® 14.133/2021;

2. A supressao da exigéncia de apresentacao de declaracdo de conformidade da marca
ofertada, carta de solidariedade ou documento equivalente emitido por concessionaria ou
fabricante, bem como da restricdo de participacdo exclusivamente a concessionarias
autorizadas ou fabricantes, por se tratarem de exigéncias ilegais, restritivas a
competitividade e afrontosas aos principios da isonomia, legalidade, eficiéncia e julgamento
objetivo.

- 23/01/2026 — A empresa BELLAN VEICULOS ESPECIAIS EIRELI apresentou
impugnacao, questionando as especificacdes técnicas do item referente a ambulancia tipo
A, notadamente:

1. A existéncia de inconsisténcias e incompatibilidades nas dimensdes, peso bruto total,
volume do compartimento, altura, largura e comprimento exigidos no edital;

2. A alegacao de que tais exigéncias restringem a participacdo de modelos modernos
disponiveis no mercado, comprometendo a competitividade e a obtencéo da proposta mais
vantajosa para a Administragao.

« 23/01/2026 - A empresa LIZARD SERVICOS LTDA apresentou pedido de
impugnacao e esclarecimentos, apontando:

1. Questionamentos acerca das exigéncias constantes do Termo de Referéncia;
2. Alegacéao de possiveis restricdes indevidas a competitividade;

3. Pedido de revisdo de clausulas que possam comprometer 0s principios da isonomia,
ampla concorréncia e legalidade, com fundamento na Lei n°® 14.133/2021.

« 26/01/2026 — A empresa MABELE VEICULOS ESPECIAIS LTDA apresentou
impugnacao, sustentando, em sintese:

1. Allegalidade e inexequibilidade da exigéncia de prazo minimo de garantia de 36 (trinta
e seis) meses para os veiculos, por nao refletir a pratica dos fabricantes;

2. Ainadequacao do prazo de entrega de 30 (trinta) dias, considerado incompativel com o
atual cenério de producao e fornecimento do setor automotivo;

3. A necessidade de adequacdo das exigéncias, sob pena de restricdo indevida a
competitividade e violagdo aos principios da isonomia e da selecdo da proposta mais
vantajosa.

« 23/01/2026 - A empresa REAVEL VEICULOS LTDA apresentou impugnacéo,
arguindo, principalmente:



PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO GERALDO DA PIEDADE
Rua Ulisses Passos — 25 — Centro — CNPJ 18.307.470/0001-68
SAO GERALDO DA PIEDADE — MINAS GERAIS

1. Alegalidade da exigéncia de primeiro emplacamento em nome do ente publico;
2. Ainaplicabilidade da Lei n°® 6.729/1979 (Lei Ferrari) as contratacdes publicas;

3. A restricdo indevida a participacdo de revendedoras, em afronta aos principios da
competitividade, isonomia e legalidade, com amparo em jurisprudéncia do TCU e do TCE-
MG.

+ 26/01/2026 — A empresa CAMMINARE MAQUINAS E EMPREENDIMENTOS LTDA
apresentou impugnacéo, alegando, em sintese:

1. A ilegalidade da restricdo da participacdo apenas a fabricantes e concessionarias
autorizadas;

2. Ainaplicabilidade da Lei n°® 6.729/1979 as licitacfes publicas;

3. A configuracdo de abuso de poder regulatério e violacéo a Lei da Liberdade Econémica
(Lei n®13.874/2019);

4. A necessidade de afastamento de clausulas que criem reserva de mercado e restrinjam
indevidamente a competitividade.

. 22/01/2026 - O Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais (TCE/MG), por
meio da Notificagdo CFIILCIP.SURICATO.TCEMG n° 027/2026, apontou indicios de
direcionamento nas especificacdes de determinados itens do edital para o item 02,
destinado a aquisicdo de van adaptada com dezesseis lugares, ha indicio de restricdo de
ofertas validas ao Renault Master, uma vez exigido que “a cilindrada minima do motor seja
de 2.299 cm?®’, sugerindo o direcionamento em analise conjunta com as demais descri¢des.

O édrgao de controle ainda registrou a auséncia de justificativa técnica de padronizacdo e
solicitou providéncias saneadoras, elencando, entre elas, a possibilidade de revogacao do
certame.

Esses fatos, supervenientes a deflagracdo do procedimento, demonstram necessidade de
readequacédo do edital para resguardar a lisura e a legalidade da contratacdo publica.

Diante de tais fatos, tornou-se necessario proceder a analise técnica e juridica para
verificar a viabilidade de continuidade do certame.

2. Da necessidade de adequacéao do Objeto
A correta definicdo do objeto licitado € requisito essencial para garantir a transparéncia, a
competitividade e a obtencéo da proposta mais vantajosa para a Administracdo Publica,

nos termos do art. 12, inciso |, e art. 5° da Lei Federal n°® 14.133/2021.

O edital contemplou descricdes técnicas excessivamente detalhadas que, combinadas,
resultam em caracterizagdo de marca/modelo especifico.

Essas exigéncias ndo se fundamentam em justificativa técnica de padronizacéo juntada
aos autos, em desacordo com o que disp0e a Lei Federal n® 14.133/2021 e a jurisprudéncia



PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO GERALDO DA PIEDADE
Rua Ulisses Passos — 25 — Centro — CNPJ 18.307.470/0001-68
SAO GERALDO DA PIEDADE — MINAS GERAIS

consolidada do TCU e do TCEMG, que vedam indicacdo implicita de marcas sem
justificativa robusta.

No presente caso, além da Notificagdo CFIILCIP.SURICATO.TCEMG n° 027/2026,
constatou-se que as especificacdes constantes do edital relativas ao item 02 demanda
ajustes técnicos para eliminar ambiguidades e evitar qualquer possibilidade de
direcionamento de fornecimento.

A analise técnica evidenciou que as descricdes originais destes itens ndo refletem, de
forma exata e objetiva, as caracteristicas e configuracdes necessarias para atender as
demandas do Municipio, permitindo interpretacfes divergentes e restricdes indevidas a
competitividade.

Ademais, as alteracdes necesséarias para corrigir e detalhar corretamente o objeto
modificam substancialmente a configuracdo dos veiculos ora propostos, 0 que, nos termos
do art. 55, 81° da Lei Federal n° 14.133/2021, imp0e a republicacdo do edital e a
reabertura dos prazos, uma vez que nao se trata de mero ajuste formal, mas de mudanca
significativa na definicdo do objeto.

Ressalta-se que o Tribunal de Contas da Unido possui entendimento consolidado de que
especificacbes imprecisas ou excessivamente restritivas comprometem o carater
competitivo do certame, devendo ser reformuladas antes da contratacdo, sob pena de
nulidade (ex.: Acordaos TCU n° 1.214/2013 — Plenario e n° 2.622/2015 — Plenéario).

Diante disso, imp&e-se a adequacéo do objeto para garantir que as especificacbes sejam:

1. Claras e objetivas, permitindo a correta compreensdo por todos os potenciais
licitantes;

2. Compativeis com as necessidades efetivas da Administragao;
3. Isentas de direcionamento;

4. Tecnicamente justificadas, com parametros aderentes as préaticas de mercado e a
legislacéo vigente.

Portanto, a necessidade de adequacao do objeto reforga a conveniéncia e a oportunidade
da revogacao do presente certame, de forma a permitir a elaboragcdo de um novo edital
com definicdes técnicas corretas, juridicamente seguras e que assegurem ampla
competitividade.

A alteracdo pretendida ultrapassa os limites de simples retificacdo do edital, uma vez que
modifica substancialmente o objeto licitado, violando os principios da vinculacdo ao
instrumento convocatério (art. 18, inciso 1ll) e do julgamento objetivo (art. 5°, inciso IV, da
Lei Federal n® 14.133/2021), caso se mantivesse 0 certame com sua estrutura atual.

3. Do fundamento legal para a Revogacao

A revogacédo do procedimento encontra respaldo no art. 71, inciso Il, da Lei Federal n°
14.133/2021, segundo o qual:
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"A autoridade competente podera revogar a licitacdo por razdes de interesse
publico decorrente de fato superveniente devidamente comprovado,
pertinente e suficiente para justificar tal conduta, devendo anula-la por
ilegalidade, de oficio ou por provocagao de terceiros, mediante parecer
escrito e devidamente fundamentado."

O fato superveniente esta configurado pela constatacéo técnica posterior a publicacdo do
edital, que apontou a necessidade de ajustes no Instrumento Convocatério. Tal providéncia
visa garantir maior abrangéncia das acdes publicas de infraestrutura, beneficiando
diretamente comunidades vulnerdveis e promovendo o direito a mobilidade e ao
desenvolvimento rural sustentavel.

No presente caso, configuram-se fatos supervenientes pertinentes e suficientes para
justificar a revogacgao, quais sejam:

e A constatacdo de clausulas restritivas a competitividade no edital, sem motivacdo
técnica robusta, contrariando os principios da isonomia, razoabilidade e
competitividade (arts. 5° e 14, 83°, lll, da Lei Federal n® 14.133/2021);

e A adequacdo das descricbes técnicas dos Itens 02 e 03, que altera
substancialmente o objeto licitado, demandando republicacdo do edital e reabertura
dos prazos (art. 55, 81°, da Lei Federal n° 14.133/2021).

Ressalta-se que a revogacdo ndo se confunde com a anulacdo: enquanto esta decorre de

ilegalidade, aquela é motivada por razbes de conveniéncia e oportunidade, sempre
pautadas no interesse publico.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido é pacifica no sentido de que a
Administracdo pode revogar a licitacdo sempre que constatar que a sua continuidade pode
resultar em prejuizo ao interesse publico, como ocorre quando h& necessidade de
alteracdo substancial do objeto ou de readequacdo orcamentéaria (ex.: Acordaos TCU n°
1.214/2013 — Plenério e n° 2.622/2015 — Plenario).

Portanto, a adocao da medida ora proposta encontra pleno respaldo legal e jurisprudencial,
configurando-se como providéncia necessaria para preservar a legalidade, a transparéncia,
a ampla competitividade e a economicidade da contratacéo.

Il - FUNDAMENTAGCAO LEGAL

A licitacdo é um instrumento juridico criado para que a Administracdo Publica possa
realizar suas compras e contratar os servigos de acordo com suas necessidades.

Para resguardar a seguranca juridica, os atos administrativos podem ser aplicados através
de um dos poderes da administracéo, o poder de autotutela.

Desta forma, estribada no principio da autotutela (controle interno dos atos), pode, ela
mesma, a qualquer tempo, aplicar as sancdes e penalidades, independentemente de
recurso ao Poder Judiciario, em harmonia com o principio-mor do Estado Democratico de
Direito: o da legalidade.
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A presente revogacdo fundamenta-se nos ditames constitucionais estabelecidos no artigo
37 da Constituicdo Federal, que impéem a Administracdo Publica a observancia dos
principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

Ocorre que diante da ocorréncia de fatos supervenientes, a Administracdo perdeu o
interesse no prosseguimento deste processo licitatorio. Nesse caso, a revogacao, prevista
no art. 71 da Lei de Licitacdes (14.133/2021), constitui a forma adequada de desfazer o
procedimento licitatorio tendo em vista a superveniéncia de razdes de interesse publico que
fazem com que o procedimento licitatorio, inicialmente pretendido, ndo seja mais
conveniente e oportuno para a Administragdo Publica.

Com efeito, necessario fundamentar no posicionamento da Jurisprudéncia patria e pela
analise da previsdo do art. 71 da Lei Federal N°:14.133/2021 a possibilidade da Revogacéo
do Procedimento Licitatério, com raz&o no interesse publico, conveniéncia e oportunidade,
por ato da propria administracao.

O art. 71 da Lei Federal N°:14.133/2021, que trata da Revogacdo do procedimento é de
uma clareza exemplar no momento em que dispoe:

Art. 71. Encerradas as fases de julgamento e habilitacdo, e exauridos os
recursos administrativos, o processo licitatério serd encaminhado a
autoridade superior, que podera:

Il - revogar a licitag@o por motivo de conveniéncia e oportunidade;

§ 2° O motivo determinante para a revogacdo do processo licitatorio devera
ser resultante de fato superveniente devidamente comprovado.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia consolidada do Tribunal de Contas do Estado de
Minas Gerais (TCE/MG) reitera a obrigatoriedade de observancia dos principios da
economicidade, eficiéncia e vantajosidade na gestdo dos recursos publicos, impondo a
necessidade de ajustes administrativos sempre que se identificar alternativas mais eficazes
e benéficas a coletividade.

Por tanto, é salutar, que o 6rgdo contratante, realize uma revisdo imediata para que se
possa adequar as informacfes necessarias e precisas referente ao procedimento em tela,
se ndo houver como corrigi-las, que o processo seja revogado, com base na legislacéo
correlata a matéria.

Desse modo, consoante o principio da autotutela administrativa, a Administragdo Publica
ao constatar a inconveniéncia e a inoportunidade podera rever seus proprios atos, quando
ilegais, inconvenientes ou inoportunos e consequentemente revogar o processo licitatorio,
respeitando-se assim os principios da legalidade e da boa-fé administrativa.

Ademais a Administracdo Publica tem o poder-dever, com ou sem provocacao, de anular o
ato administrativo, sem que isso se constitua em ato de ilegalidade ou abuso de poder,
licAo assentada pelo STF no enunciado das Sumulas 346 e 473, sendo vejamos:

STF Sumula n° 346 - Administracdo Publica - Declaragdo da Nulidade dos
Seus Préprios Atos: A administracdo publica pode declarar a nulidade dos
seus proprios atos.
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“Sumula 473: a administragdo pode anular seus proprios atos, quando
eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam
direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a
apreciacéo judicial.

Esse também é o posicionamento do TCU:

“Em qualquer dos casos de revogacao ou anulagao deve constar do processo
a devida motivacdo, com indicacdo dos fatos e fundamentos juridicos da
decisdo. Nas hipéteses de desfazimento do processo licitatorio, por
revogacao ou anulacdo, assegura-se ao licitante vistas dos autos, direito ao
contraditério e a ampla defesa. Ato de revogar a licitagdo pode ser
praticado a qualquer momento. E privativo da Administracdo. Sem
prejuizo das determinacdes cabiveis, considera-se prejudicada a
representacdo que versa sobre falhas apontadas em concorréncia ante a
perda de seu objeto, devido a declaracdo de sua revogacdo pela
Administracao licitante.” (TCU, Acérdao n° 889/2007, Plenario). (grifo nosso).

Corroborando com o exposto, o ilustre doutrinador Marcal Justen Filho (Comentario a Lei
de LicitacBes e Contratos Administrativos. Dialética. 9° Edicdo. Sdo Paulo. 2002, p. 438)
tece o seguinte comentario sobre revogacao:

“A revogagao consiste no desfazimento do ato porque reputado inconveniente
e inadequado a satisfacdo do interesse publico. A revogacgdo se funda em
juizo que apura a conveniéncia do ato relativamente ao interesse publico...
Apés, praticado o ato, a administrac8o verifica que o interesse publico
poderia _ser melhor satisfeito por outra via. Promoverd entdo o
desfazimento do ato anterior... Ao determinar a instauracdo da licitacdo, a
Administracdo realiza juizo de conveniéncia acerca do futuro contrato (....)
Nesse sentido, a lei determina que a revogacdo dependerd da ocorréncia de
fato superveniente devidamente comprovado. Isso indica a inviabilizagdo de
renovacdo do mesmo juizo de conveniéncia exteriorizado anteriormente”.
(Grifo nosso)

Por sua vez, a Nova Lei de Licitagbes n° 14.133/2021 dispde que:

“Art. 5° Na aplicacéo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade,
da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse
publico, da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da
transparéncia, da eficacia, da segregacdo de fun¢des, da motivacdo, da
vinculacdo ao edital, do julgamento objetivo, da seguranca juridica, da
razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentivel, assim como as
disposicBes do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942 (Lei de
Introducédo as Normas do Direito Brasileiro).”

Desta forma, a Administracéo Publica ndo pode se desvencilhar dos principios que regem a
sua atuacédo, principalmente no campo das contratacdes publicas, onde se deve buscar
sempre a satisfacdo do interesse coletivo, obedecendo aos principios previstos no art. 37
da Constituicdo Federal e na Lei Federal n°® 14.133/2021.

A aplicacdo da revogacéo fica reservada, portanto, para os casos em que a Administracao,
pela razdo que for, perder o interesse no prosseguimento da licitacdo ou na celebracéo do
contrato.
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Trata-se de expediente apto, entdo, a viabilizar o desfazimento da licitacdo e a suspensao
da celebracdo de um futuro contrato com base em critérios de conveniéncia e
oportunidade.

Pois bem, nédo foi apenas um fato superveniente que enseja a revogacao da licitacdo, mas
varios fatos supervenientes que embasam e justificam a escolha da revogacdo como ato
gue melhor atenda ao interesse publico.

Il - DECISAO

Resta evidenciado que a revogacado do Pregdo Eletrénico N°:001/2026 configura medida
necessaria e juridicamente adequada para resguardar o interesse publico e garantir a
legalidade, a eficiéncia e a efetividade da futura contratacao.

Diante do conjunto probatdrio constante dos autos (impugnacfes técnicas e Oficio do
TCE/MG), das inconsisténcias identificadas na especificacdo do objeto e nas exigéncias de
habilitacdo, e em respeito aos principios da isonomia, competitividade, julgamento objetivo,
vinculacao ao edital, economicidade e seguranca juridica, REVOGO o Pregéo Eletrénico
N°:001/2026 (Processo Administrativo N°:001/2026), para adequacao técnica integral do
instrumento convocatdrio, com posterior republicacdo ap6s a correcdo das falhas
apontadas e a recomposicdo da estimativa de precos, com novo Documento de
Formalizacdo de Demada — DFD, Estudo Técnico Preliminar - ETP, Termo de Referéncia e
orcamento estimado.

Determino:

1. A ciéncia imediata a todos os licitantes, via sistema eletronico, acerca da deciséo;

2. A publicacdo deste Termo no Portal Nacional de Contratacdes Publicas — PNCP e
no sitio oficial do Municipio;

3. A elaboracdo de novo edital, com especificacBes técnicas impessoais, claras e
devidamente justificadas;

4. O encaminhamento de coépia deste Termo ao TCEMG, como resposta formal a
Notificagdo CFIILCIP.SURICATO.TCEMG n° 027/2026, comprovando as
providéncias adotadas.

Publique-se,
Registre-se e
Cumpra-se.
Prefeitura Municipal S&o Geraldo da Piedade, 27 de janeiro de 2026.
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