PREFEITURA MUNICIPAL DE POCOS DE CALDAS

Departamento de Suprimentos

Pocos de Caldas, 18 de agosto de 2.025

PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PRECOS N°. 026-SMAGP/2025
OBJETO: FORNECIMENTO DE MATERIAIS HOSPITALARES PARA O ALMOXARIFADO DA
SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE

DECISAO

Ciente Parecer Juridico 230/2025-JUR/DS-psh e Despacho da Srta. Pregoeira que oficia
nos autos.

Mantenho as decisdes precedentes, pelos mesmos fundamentos.

Recebo o recurso administrativo hierarquico interposto por TECVIDA COMERCIO E
DISTRIBUICAO LTDA e, no mérito, NEGO PROVIMENTO.

Retorne a Pregoeira para providéncias.
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Alexander Nicolas Dannias
Secretario Municipal de Administracao e Gestao de Pessoas

Autoridade Competente



PREFEITURA MUNICIPAL DE POCOS DE CALDAS

Departamento de Suprimentos

Pogos de Caldas, 18 de agosto de 2.025

PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PRECOS N°. 026-SMAGP/2025
OBJETO: FORNECIMENTO DE MATERIAIS HOSPITALARES PARA O ALMOXARIFADO DA
SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE

DESPACHO

Ciente do Parecer Juridico 230/2025-JUR/DS-psh emitido pela Assessoria Juridica do
Departamento de Suprimentos, em dezessete de agosto de dois mil e vinte e cinco, cujas razdes
acompanho pelos seus proprios fundamentos, opino pelo recebimento do recurso administrativo
interposto pela empresa TECVIDA COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA e, no mérito, que lhe
seja NEGADO PROVIMENTO.

Remeta-se ao Sr. Secretario Municipal de Administragdo e Gestéo de Pessoas -
Autoridade Competente — para julgamento do Recurso.

Apbs, retorne para as providéncias necessarias, conforme o que for deliberado.
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Pregoe|ra
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- e ° 026-8] e
Pregao Eletronico para Registro de Precos it 026-SMA /2025

OBJETO: FORNECIMENTO DE MATERIAIS HOSPITALARES PARA O ALMOXARIFADO DA SECRETARIA

MUNICIPAL DE SAUDE

Protocolo n® 032344 /2025
Recorrente: TECVIDA COMERCIO E DISTRIBUIQ}-\O LTDA EPP

Vistos, etc.
Trata-se de recurso administrativo manejado por TECVIDA COMERCIO E DISTRIBUICAO

LTDA EPP, que se insurge conira a decisdo que a desclassificou por ter ofertado produtos de marca diversa
daquela estabelecida no Edital para os ITENS 02, 03 e 04.

Alega que o Edital estabelece marca especifica para os referidos itens, conforme prevé ©
Decreto Municipal n® 10.245/2011.

Sustenta que o referido decreto fora editado sob a égide da Lei Federal n° 8.666/93, de
maneira que esta tacitamente revogado pela Lei Federal n® 14.133/2021 - Nova Lei de Licitagoes € Contratos
Administrativos.

Cita jurisprudéncia.

Ao [inal, pede a reforma da decisao para que sejam admitidas outras marcas aléem daquela
definida no citado decreto municipal.

Em contrarrazoes, a empresa DISTRILAF - DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA
se manifesta conforme protocolo n® 032703/2025, refutando as teses esposadas pela recorrente; alegando
que a Lei n® 14.133/2021 apresenta outros principios norteadores das licitagdes publicas; que a Lei de
Licitagdes prevé que as compras publicas serdo padronizadas, e que poderao ser indicadas marcas, desde
que devidamente justificado no processo,

Cita jurisprudéncia, pede o nao provimento do recurso.

Vieram-me os autos novamente conclusos para analise e parecer.

E a sintese do necessario, pelo que passo a OPINAR,

PARECER JURIDICO N° 230/2025-JUR/DS-psh

O recurso merece ser admitido,

Com efeito, o licitante TECVIDA COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA EPP manifestou o
interesse de interpor o recurso no momenic processual oportuno, qual seja, assim considerado aquele
concedido pela Pregoeira oficiante, pelas razdes expostas no relatério que acompanha a requisicao de
parecer.

Portanto, recebo o recurso administrativo,

il - DO MERITO

Quanto ac mérito, faco consignar que a questio suscitada no récurso administrativo ora em
debate ja fora objeto de apreciacdo nos presentes autos, conforme incidente de Impugnacdo ao Edital,
Protocolo n” 031439/2025, aviado pela mesma empresa ora recorrente, TECVIDA COMERCIO
DISTRIBUICAO LTDA EPP,




PREFEITURA MUNICIPAL DE POCOS DE CALDAS
Departamento de Suprimentos
i Juridice n®

Naguela oportunidade, esta assessoria juridica se manifestou conforme Parecer
181/2025-JUR/ DS-psh, em gque opinei por negar provimento & impugnacao, ante d validade do Decreto
Municipal n® 10,243/201 1.

Pois bem.

Em sede de recurso administrativo, a recorrente nao traz aos autos nenhum elemento novo €

que seja capaz de alterar a decisao administrativa ja proferida por ocasiao do Pedido de Impugnagao.

Assim, REITERO o parecer juridico ja exarado, sendo desnecessario o aprofundamento ¢ a
repeticao da motivacao para & decisao anterior sobre 0 mesmao Lema.

Mesmo que por excesso, acrescento apenas que, ao contrario do que defende o recorrente, a
Nova Lei de Licitacoes ¢ Contratos Administrativos, assim como & revogada, admite, mesmo que €m carater
excepcional e que seja devidamente justificada nos autos, a indicagao de marcas, bem como a padronizacao
das compras publicas, visando proporcionar maior eficiencia em favor da Administragao ¢ do interesse
publico tutelado,

B o que se percebe no art. 41 da Lei n® 14.133/21.

Igualmente, o C. Tribunal de Contas da Unido consolidou o entendimento pela possibilidade,

em tese, de indicacao de marcas, conforme & Sumula n® 270, in verbis:

“Em licitacoes referentes a compras, inclusive de softwares, é possivel a indicagao de marca,
desde que seja estritamente necessdria para atender exigéncias de padronizacdo e que haja

prévia justificagdo.”

No mais, reitero que o Decreto Municipal n® 10.243/2011 constitui-se em norma juridica
valida e eficaz e, portanto, capaz de surtir efeitos juridicos em sua plenitude. Nao cabe a este
DEPARTAMENTO DE SUPRIMENTOS deixar de cumprir normas validas, sob pena de responsabilizacio
funcional do agente que assim proceder.

Como anteriormente concluido no procedimento de impugnacéo ao Edital, permanecendo o
decreto municipal higido, devera ser cumprido, até que sobrevenha sua alteracdo, revogac¢ao ou, se for o

caso, a sua desconstituiciao por ordem judicial, o que nao se verifica no caso concreto.

CONCLUSAQ

Ante o exposto, OPINO recebimento do recurso manejado e, no meérito, que lhe seja NEGADO
PROVIMENTO, no termos da fundamentacao

A Sra. Pregoeira oficiante, para as providéncias que entender pertinentes.

y
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