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PREFEITURA MUNICIPAL DE VITORIA
Estado do Espirito Santo
Secretaria Municipal de Gestdo e Planejamento - SEGES

DECISAO

Assunto: Recurso Administrativo

Referéncia: Pregdo Eletrdénico n® 043/2025

Objeto: Registro de precos visando futuras e eventuais
aquisicdes de café em pod

Processo Licitatério: 9789572/2024

Recorrente: ALIMENTOS SORETTO LTDA

I. DO RELATORIO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela licitante
ALIMENTOS SORETTO LTDA, doravante denominada Recorrente,
contra a decisdo da Pregoeira Municipal, que culminou em sua

desclassificou no certame em referéncia.

Em suas razdes, alega a Recorrente, em sintese, gue sua
desclassificacdo ocorreu de forma equivocada, uma vez que sua

proposta é mais vantajosa para a Administracéo.

Aberto o prazo de contrarrazdes, a empresa CAFE COLISEU LTDA
apresentou seu memorial, rebatendo oS argumentos da

Recorrente.

Remetidos os autos a Pregoeira Municipal para manifestacéo,
essa se manifestou nos termos dos relatdérios acostados aos

autos.

E o relatério, em apertada sintese.

II. DA FUNDAMENTAGCAO

Examinando os autos, identifico que a irresignacdo do
Recorrente consiste em discordar da decisdo dgque resultou em

sua desclassificacdo no certame em referéncia.
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Aduz a Recorrente, em suas alegacdes, que a desclassificacéo
que 1lhe foi imposta revela-se indevida, uma vez dJue sua
proposta configura-se como a mais vantajosa para a

Administracéo.

Sustenta, ainda, gque, considerando o lapso temporal decorrido
até a conclusdo do certame, seria plenamente vidvel aguardar o
prazo por ela requerido para a apresentacdo dos laudos

exigidos no edital.

Em gque pese o esforgco empreendido pela Recorrente, no sentido
de defender o vicio na decisdo em comento, tenho que razdo nédo

lhe assiste. Explico:

Preliminarmente, constata-se que a decisdo de desclassificacédo
da Recorrente foi fundamentada no parecer técnico exarado pela

drea requisitante, nos seguintes termos:

“(...) Considerando a manifestacdo da drea
técnica requisitante em seu parecer acostado a
sequéncia 44 dos autos: “Em uma primeira
analise, verificamos que a empresa ndo
apresentou todos os laudos exigidos no edital,
que os laudos apresentados ndo diziam respeito
ao tipo de café demonstrado na documentacdo da
empresa e, verificamos que na proposta
encaminhada pela empresa ndo fora 1indicado o
tipo de café que a mesma entregaria, sendo que,
na documentacdo ela apresenta o café tipo
tradicional mas no sistema ela cadastrou café
extraforte. Pedimos para que a pregoeira

diligenciasse junto ao fornecedor para que O
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mesmo encaminhasse os documentos necessdrios e
corrigisse (complementasse) a proposta
indicando o café a ser fornecido. Em paralelo,
a amostra que havia sido requerida ao
fornecedor deveria chegar em até 15/04/2025...
Até o presente momento (16/04/2025 as 14 hs) a
amostra ndo foli recebida, e, conforme informado
pela propria arrematante, a mesma ndo possul oOsS
laudos requeridos no edital, podendo entrega-
los somente em data futura” (...). Diante do
exposto, com base nos subitens 12.2.3 e 13.1 do
instrumento convocatorio, declaro
DESCLASSIFICADA a empresa ALIMENTOS SORETTO
LTDA para o lote 1 (unico), uma vez que ndo
atendeu a todas as exigéncias estabelecidas no

Edital. ”

Ressalte-se que, mesmo apds a manifestacdo técnica proferida
na fase de habilitacdo, a Equipe Técnica foil novamente instada
a se manifestar, tendo reiterado o entendimento anteriormente

adotado, nos seguintes termos:

“"Em relacdo a alegacdo de que as amostras ndo
foram solicitadas, consta nos autos e-mail
encaminhado pela Pregoeira comprovando o pedido
e refutando essa 1informagcdo prestada pela

peticionante.

Portanto, em relacdo aos prazos, diferentemente

do que alega a Iimpugnante, ndo se trata de um
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prazo desproporcional concedido, se assim o
fosse, nenhuma empresaria atenderia, mas,
conforme fora mencionado, a segunda colocada ja
participou do certame com os documentos

requeridos no edital.

(...)

Em relacdo a diferenca de valor é Iimportante
deixarmos registrado que em uma contratacgdo
publica ndo deve pesar somente O menor preco,
pols, nem sempre, a empresa detentora do menor
preco estard verdadeiramente comprometida a
atender o Orgdo Publico, a exemplo do histdrico
ocorrido na ultima licitacdo de café realizada
no nosso municipio onde a empresa vencedora,
qual seja, ALIMENTOS SORETTO, com pouco mais de
um més que assinou a ata de registro de preg¢os
214/2024 solicitou reequilibrio e deixou de

atender diversas secretarias.”

Diante do exposto nos autos, verifica-se que a
desclassificagcdo da empresa ALIMENTOS SORETTO LTDA, ora
Recorrente, fundamentou-se em elementos técnicos devidamente
instruidos no processo, notadamente no parecer exarado pelo
setor requisitante, que apontou o descumprimento de exigéncias
editalicias relacionadas a apresentacdo de laudos e a amostra

do produto.

Cumpre ressaltar que a atuacao da Administracéao esté

estritamente vinculada ao edital, consocante o principio da
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vinculacdo ao instrumento convocatdério, o qual constitui

verdadeiro corolario da legalidade no &mbito licitatédrio.

Ponderando o Principio da Vinculacd&o ao Ato Convocatdédrio, nas

palavras de Hely Lopes Meirelles:

[...] é& principio bdsico de toda licitacdo. Nem
se compreenderia que a Administragdo fixasse no
edital a forma e o modo de participacdo dos
licitantes e no decorrer do procedimento ou na
realizacdo do julgamento se afastasse do
estabelecido, ou admitisse documentacdo e
propostas em desacordo com o solicitado. O

edital é a lei interna da licitacdo, e, como

tal, vincula aos seus termos tanto os

licitantes como a Administracdo que o expediu.

(Curso de Direito Administrativo Brasileiro,

18° Edigcdo) (grifei)
E que o mesmo autor, doutrinariamente, explicita que:

Nada se pode exigir ou decidir aquém ou além do

edital, porque é a lei 1interna da concorréncia
(...). Em tema de proposta nada se pode
oferecer, considerar, aceitar ou exigir além ou
aquém do edital ou do convite. (Licitacdo e

Contrato Administrativo, 12° Edicdo) (grifei)

O principio da wvinculacdo ao instrumento convocatdrio, ao
mesmo tempo que privilegia a transparéncia do certame,
garantindo a plena observadncia dos principios da igualdade, da
impessocalidade, publicidade, moralidade e probidade

administrativa, preceitua que o Jjulgamento das propostas seja
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o mais objetivo possivel, nos exatos termos das regras

previamente estipuladas.

Dessa forma, verifica-se que a empresa ALIMENTOS SORETTO LTDA,
ndo atendeu de forma integral as exigéncias previstas no
edital, especialmente no gque tange a apresentacdo dos laudos
exigidos, bem como ao envio tempestivo da amostra requerida.
Tais omissdes, devidamente apontadas e reiteradas pela A&rea
técnica competente, comprometeram a afericdo da conformidade
da proposta, o) que justifica, de forma legitima e

fundamentada, a sua desclassificagcdo do certame.

III. DO DISPOSITIVO

Diante do exposto, conheco do recurso interposto pela
Recorrente, porquanto preenchidos os requisitos de
admissibilidade. No mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO, nos termos da

fundamentacdo delineada.

Vitéria/ES, 26 de maio de 2025.

2025.05.26

; 15:01:57 -03'00'
Anckimar Pratissolli
Autoridade Competente

Central de Licitacdes, Compras e Contratos

wxs ang 4G74%
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RELATORIO DE ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

ASSUNTO: RECURSO ADMINISTRATIVO

REFERENCIA: PREGAO ELETRONICO N° 043/2025

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS VISANDO FUTURAS E EVENTUAIS
AQUISICOES DE CAFE EM PO

PROCESSO LICITATORIO: 9789572/2024

RECORRENTE: ALIMENTOS SORETTO LTDA

Trata-se de recurso administrativo interposto pela licitante
ALIMENTOS SORETTO LTDA, doravante denominada RECORRENTE,
contra a decisdo da Pregoeira Municipal que a desclassificou

para o lote 1, no certame supracitado.
1. DOS FATOS

Cumpridas as formalidades de estilo, publicamos o edital do
referido Pregdo Eletrdnico na forma estabelecida na legislacdao

vigente, abrindo prazo para acolhimento das propostas.

A sessdo publica ocorreu no dia 10 de abril de 2025, sagrando-
se arrematante a empresa CAFE DUARTE LTDA, porém esta
solicitou sua desclassificacdo sob a alegacdo de que cotou

erroneamente a unidade do produto por pacote e ndo por quilo.

Sendo assim, a empresa CAFE DUARTE LTDA foi desclassificada no
certame, tornando-se arrematante a empresa ALIMENTOS SORETTO

LTDA.

Ato continuo, passou-se a analise dos documentos de

habilitacdo da empresa arrematante.

Apds a anadlise dos documentos de habilitacdo apresentados pela
empresa arrematante, ALIMENTOS SORETTO LTDA, conforme edital,
fora solicitada a apresentacdo de amostra, conforme e-mail

constante nos autos, porém esta ndo nos foi enviada.
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Foi necesséaria, entdo, a realizacdo de diligéncias a fim de
sanar duavidas relativas ao tipo de café que estava sendo
ofertado, vez que nos foi enviado catédlogo do café

"tradicional", porém os laudos referiam-se ao café “gourmet”.

Conforme consta no sistema eletrdnico, em resposta a
diligéncia, a arrematante informou que ndo possuia os laudos
referentes ao café cotado, tipo “tradicional”, e que estes sb
poderiam ser entregues num prazo muito superior ao que foi

solicitado.

Sendo assim, a Comissdo do Sistema de Registro de Precos,
deliberou pela inabilitagcdo da referida empresa no certame
licitatério, pelo descumprimento dos subitens 12.2.3 e 13.1 do

Edital.

Diante dos fatos, com base no parecer técnico, a empresa
ALIMENTOS SORETTO LTDA foi inabilitada no certame, tornando-se
arrematante a empresa CAFE COLISEU LTDA.

Verificou-se que a empresa CAFE COLISEU LTDA, atendeu em sua
integralidade as exigéncias de Habilitacdo Juridica e de
Regularidade Fiscal e Trabalhista exigidas nos subitens 12.4.2

e 12.4.3 do instrumento convocatdrio.

Os autos foram encaminhamos a Comissdo do Sistema de Registro
de Precos, com vistas a anadlise do preenchimento dos subitens
12.4.4 (Qualificacdo Técnica) e 12.2 (Proposta Comercial) da

referida empresa.

Apbds a andlise de toda documentacdo apresentada, bem como da
andlise da amostra, foi emitido parecer técnico favoravel a

habilitacd&o técnica da empresa CAFE COLISEU LTDA.
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Com a aprovacgdo dos documentos de habilitacdo e comprovacdo de
atendimento de todas as exigéncias editalicias, no dia
15/05/2025, a empresa CAFE COLISEU LTDA foi declarada
vencedora de certame, sendo o referido resultado comunicado
aos Licitantes pelo Portal de Compras Publicas nesta mesma
data, abrindo-se prazo recursal nos termos do Art. 165, da Lei

n° 14.133/2021.

Irresignada, a Recorrente interpds recurso alegando, em
sintese, qgque ndo existiam motivos para sua desclassificacdo no

certame.

E o breve histérico.

2. DOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE

Da anédlise preliminar das condigdes de admissibilidade do
recurso administrativo, observa-se que a Recorrente seguiu as
regras estipuladas quanto a forma e local de manifestacdo da
intencdo de recorrer, possuindo legitimidade e capacidade para

interposicdo do recurso, além de interesse processual.

No que concerne ao cabimento, constata-se que o recurso é
adequado a presente situacdo, tendo em vista que a Deciséo
Administrativa de Declaracdo de Vencedor, prolatada nos autos
do Processo Administrativo n° 9789572/2024, ¢é uma decisdo
cabivel de Recurso Administrativo, a teor do disposto no

Decreto Municipal n® 20.934/2022.

Relativamente ao cumprimento do prazo recursal, verifica-se,
conforme relatdédrio do sistema provedor de licitagdes, gque as
razdes do presente recurso foram enviadas em 20/05/2025, e que
a Deciséo de Declaracéo de Vencedor fora emitida em
15/05/2025. Sendo o prazo para manifestacdo da intencdo de

recurso de 20 (vinte) minutos e para apresentacdo de suas
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razdes de 03 (trés) dias Uteis, tem-se o0 mesmo como
TEMPESTIVO.

3. DAS RAZOES DO RECURSO

A Recorrente apresentou as razdes de recurso administrativo
insurgindo-se contra o ato da Pregoeira Municipal de

desclassificd-la no certame licitatédrio.

Em sintese, sustenta em suas razdes gue a recorrente nédo
deveria ter sido desclassificada, tendo em vista que sua
proposta é mais vantajosa e que teria sido tratada de maneira

desigual em relacdo a empresa vencedora.

4. DAS CONTRARRAZOES

Aberto o prazo, a empresa CAFE COLISEU LTDA apresentou
contrarrazdes alegando que a recorrente ndo atendeu as
exigéncias editalicias, vez que ndo apresentou os laudos
juntamente com sua proposta, além de gque mesmo depois de
oportunizada a correcdo da irregularidade, a referida empresa
ndo apresentou no prazo Jja& dilatado os laudos adegquados, ou
seja, a Administracdo concedeu a Recorrente a oportunidade de
corrigir os laudos errdneos apresentados, contudo, esta néo

foi capaz de sanar a falha.

5. DA ANALISE DO MERITO

Preliminarmente, importa esclarecer que a modalidade
licitatdéria denominada “Pregdo” possui regulamento préprio no
dmbito do Municipio de Vitdéria, qual seja, o Decreto n°
20.934/2022, que em seus artigos 18 e 19, respectivamente,
prescreve as atribuicdes do Ordenador de Despesa dos Orgdos da

Administracdo Municipal Direta e da Pregoeira Municipal, como

se infere abaixo:
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Art. 18. Compete aos Ordenadores de Despesas dos Orgdos
da

Administracdo Municipal Direta:

I - aprovar o termo de referéncia/projeto
basico/projeto executivo, confeccionado por sua equipe
técnica, que deverd conter os elementos minimos a
subsidiar a elaboracdo do instrumento convocatdrio;

[...]

III - designar equipe de sua secretaria para realizacdo
de vistoria, anadlise de documentacdo técnica ou
amostras, conforme o caso;

Art. 19. Sdo atribuicbes do Agente de Contratacdo e do
Pregoeiro, conforme o caso:

[...]

XII - verificar e julgar as condig¢des de habilitacdo;,

[...]

XIV - indicar o vencedor do certame;

[...]

§1°. O agente de contratagdo, inclusive o pregoeiro,
poderd solicitar manifestacdo técnica da assessoria
juridica ou de outros setores do érgdo, a fim de
subsidiar sua decisdo. (grifo nosso)

A divisdo das atribuicdes definidas no mencionado decreto se
faz fundamental, tendo em vista gque seria impossivel aos
Agentes de Contratacdo/Pregoeiros Municipais ter dominio de
todos os assuntos técnicos em todas as licitacgdes que realiza,
considerando as diversas espécies de objetos que sdo

licitados.

Tecidas as devidas consideracdes, observo, neste momento, que
o ponto nodal do recurso consiste em alegacdes pertinentes ao

atendimento dos requisitos técnicos estabelecidos em Edital.
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Considerando os aspectos técnicos, a referéncia técnica da

secretaria requisitante, assim se manifestou:

[...]

“"Em relacdo a alegagdo de que as amostras ndo foram
solicitadas, consta nos autos email encaminhado pela
Pregoeira comprovando o pedido e refutando essa

informacdo prestada pela peticionante.

Quanto ao suposto prazo que foi dado a proxima
colocada, esclarecemos que o prazo concedido a uma
empresa €& uma coisa e o prazo interno que @ a
Administracdo precisarda para fazer sua andlise é outra

coisa.

A impugnante, por si s6, consegue conferir que 0s
laudos da empresa proxima colocada ja estavam
impecavelmente presentes junto com toda a documentacgdo
e proposta cadastrada no site assim que convocado a
apresentar. Alids, é essa a conduta que se espera de
uma empresa que participa de uma disputa com &dnimus de

vencer.

Agora, quanto ao prazo que a Administragcdo precisou
para efetivar a andalise, 1sso diz respeito ao conjunto
de circunstdncias 1internas que foram necessdarias para
concluir a analise, considerando, ainda, os 4 feriados
(18/04, 21/04, 28/04 e 01/05) dentro desse interregno
de tempo.

A empresa que ndo possul os documentos exigidos no
edital no ato da disputa ndo pode querer imputar o dnus

da sua negligéncia a Administracdo.

Portanto, em relacdo aos prazos, diferentemente do que
alega a impugnante, ndo se trata de um prazo

desproporcional concedido, se assim o fosse, nenhuma
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empresaria atenderia, mas, conforme fora mencionado, a
segunda colocada ja& participou do certame com 0OS

documentos requeridos no edital.

Em relacdo a diferenca de valor é importante deixarmos
registrado que em uma contratagcdo publica ndo deve
pesar somente o menor pre¢o, polis, nem sempre, a
empresa detentora do menor prec¢co estard verdadeiramente
comprometida a atender o Orgdo Publico, a exemplo do
historico ocorrido na ultima licitacédo de café
realizada no nosso municipio onde a empresa vencedora,
qual seja, ALIMENTOS SORETTO, com pouco mais de um més
que assinou a ata de registro de precos 214/2024
solicitou reequilibrio e deixou de atender diversas

secretarias.”

Conforme se pode aferir, nenhum dos argumentos apresentados

pela recorrente possuem razdo ou fundamento.

Quanto a alegacdo de que ndo foi solicitada a apresentacdo da
amostra, a recorrente falta com a verdade, pois consta nos
autos e-mail, a ela enviado, no dia 10/04/2025, as 11h05, ao
endereco cadastrado pela prépria empresa junto ao Portal de
Compras Publicas, sendo este, portanto, um canal oficial de

comunicacdo entre a administracdo e o licitante.

Quanto a alegacdo de vantajosidade da proposta, ressaltamos
tal Jjulgamento ndo se limita ao pregco para gque seja
determinado se estamos diante de uma proposta vantajosa ou

nao.

Se uma proposta ndo atende aos critérios estabelecidos em

edital, ndo h&d que se discutir a sua vantajosidade.

Por fim, quanto a diferenca de tratamentos entre as

licitantes, conforme bem observado pela Comissdo de Registro
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de Precos, a recorrente tenta sustentar tese de que a
administracdo seria obrigada a aguardar um prazo, definido
pela proépria licitante, para produgdo de laudo que deveria

fazer parte de sua documentacdo de habilitacéo.

Ressaltamos que foi solicitado pela recorrente um prazo de 8
dias, posteriores ao prazo inicialmente concedido pela
administracdo, para Jjuntada do referido documento, porém,
conforme podemos constatar por meio da documentacao
apresentada juntamente com a peca recursal, os laudos sé foram
emitidos apdés 13 dias, ou seja, nem o prazo exigido pela

licitante, gque j& ndo era razoavel, seria cumprido.

Assim, analisando a argumentacdo exposta pela Recorrente, o

setor competente, concluiu, pelo INDEFERIMENTO do Recurso.

Por isso, revendo os autos, em sede de recurso, entendo, nos
termos da fundamentacdo delineada, gque ndo se faz necessario
rever o ato desclassificou a empresa ALIMENTOS SORETTO LTDA,
haja wvista que a referida empresa ndo atendeu a todos os

requisitos exigidos em Edital.

6. DA CONCLUSAO:

Diante do exposto, a Pregoeira Municipal resolve, com
fundamento no inciso XV do Art. 19 do Decreto Municipal n°

20.934/2022:

a) Conhecer do recurso por estar revestido das formalidades

legais;

b) Manter a decisdo anterior, que declarou a empresa CAFE

COLISEU LTDA vencedora da licitacdo em comento.

c) Encaminhar o processo a autoridade competente, nos termos do



PREFEITURA MUNICIPAL DE VITORIA

Estado do Espirito Santo
Secretaria Municipal de Gestdo e Planejamento - SEGES

inciso I do Art. 17 do Decreto Municipal n® 20.934/2022, para

julgamento do recurso.

Vitéria, 26 de maio de 2025.

Lorena Oliveira Bomfim Nascimento
Pregoeira Municipal

Assinado digitalmente por meio de
certificado ICP-Brasil.
Lorena Oliveira Bomfim

Nascimento: *** **7.597-**
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A SEGES/EP

A/C, Pregoeira Lorena,

Em atencdo & IMPUGNACAO apresentada pela empresa ALIMENTOS SORETTO, segue resposta.

Em apertada sintese, a empresa se encontra irresignada com sua desclassificagdo no pregdo
eletrénico n°® 43/2025, referente a licitacdo para registro de precos de café para atender toda a
Prefeitura.

Faremos uma linha do tempo para contextualizar a licitagdo. Vejamos:

DATA EVENTO

10/04/2025 Fim da etapa competitiva. Alimentos Soretto arrematante.

10/04/2025 Solicitacdo de envio de amostras

14/04/2025 Andlise técnica que observou que a empresa ndo encaminhou os laudos e
gue apresentou informacao conflitante entre o tipo de café ofertado

14/04/2025 Aberta diligéncia para que a empresa corrigisse e entregasse 0 que estava
faltando

15/04/2025 Resposta da empresa de que os produtos haviam ido para os testes e que
os laudos so6 chegariam entre 22/04 e 23/04.

16/04/2025 DECISAO DE DESCLASSIFICACAO: Considerando a manifestacdo da area

técnica requisitante em seu parecer acostado a sequéncia 44 dos autos:(...) “Em
uma primeira analise, verificamos que a empresa nao apresentou todos o0s
laudos exigidos no edital, que os laudos apresentados nao diziam respeito ao
tipo de café demonstrado na documentacdo da empresa e, verificamos que na
proposta encaminhada pela empresa nao fora indicado o tipo de café que a
mesma entregaria, sendo que, na documentacdo ela apresenta o café tipo
tradicional mas no sistema ela cadastrou café extraforte. Pedimos para que a
pregoeira diligenciasse junto ao fornecedor para que o0 mesmo encaminhasse 0s
documentos necessarios e corrigisse (complementasse) a proposta indicando o
café a ser fornecido. Em paralelo, a amostra que havia sido requerida ao
fornecedor deveria chegar em até 15/04/2025... Até o presente momento
(16/04/2025 as 14 hs) a amostra nao foi recebida, e, conforme informado pela
propria arrematante, a mesma ndo possui 0s laudos requeridos no edital,
podendo entrega-los somente em data futura” (...). Diante do exposto, com base
nos subitens 12.2.3 e 13.1 do instrumento convocatério, declaro




DESCLASSIFICADA a empresa ALIMENTOS SORETTO LTDA para o lote 1
(Unico), uma vez que ndo atendeu a todas as exigéncias estabelecidas no Edital

ApoOs esses acontecimentos, deu-se inicio a convocacdo do proximo colocado na ordem de disputa,
sendo finalizado o procedimento em 15/05/2025.

A empresa ALIMENTOS SORETTO defende sua irresignacéo alegando que

“Hora, ndo tinhamos 4 dias Uteis para entregar uma amostra que nao foi
solicitada inclusive e também néo tinhamos 5 dias Uteis para entrega do laudo
que foi solicitado em diligéncia mas para outra empresa o prazo de habilitacdo e
analise de documentacédo girou em torno de 30 dias, sendo do dia 17/04/2025 ao
dia 15/05/2025”

Pois bem. Isto posto, facamos nossas consideragoes.

Em relacdo a alegacdo de que as amostras ndo foram solicitadas, consta nos autos email
encaminhado pela Pregoeira comprovando o pedido e refutando essa informacéo prestada pela
peticionante.

Quanto ao suposto prazo que foi dado a proxima colocada, esclarecemos que o prazo concedido a
uma empresa € uma coisa e 0 prazo interno que a Administracado precisara para fazer sua analise é
outra coisa.

A impugnante, por si s, consegue conferir que os laudos da empresa proxima colocada ja estavam
impecavelmente presentes junto com toda a documentacdo e proposta cadastrada no site assim
qgue convocado a apresentar. Alias, € essa a conduta que se espera de uma empresa que participa
de uma disputa com animus de vencer.

Agora, quanto ao prazo que a Administracao precisou para efetivar a analise, isso diz respeito ao
conjunto de circunstancias internas que foram necessarias para concluir a andlise, considerando,
ainda, os 4 feriados (18/04, 21/04, 28/04 e 01/05) dentro desse interregno de tempo.

A empresa que nao possui 0os documentos exigidos no edital no ato da disputa ndo pode querer
imputar o 6nus da sua negligéncia a Administracao.

Portanto, em relagdo aos prazos, diferentemente do que alega a impugnante, ndo se trata de um
prazo desproporcional concedido, se assim o fosse, nenhuma empresaria atenderia, mas, conforme
fora mencionado, a segunda colocada ja participou do certame com os documentos requeridos no
edital.

Em relagéo a diferenca de valor é importante deixarmos registrado que em uma contratacdo publica
nao deve pesar somente 0 menor preco, pois, nem sempre, a empresa detentora do menor preco
estara verdadeiramente comprometida a atender o Org&o Publico, a exemplo do histérico ocorrido
na ultima licitacdo de café realizada no nosso municipio onde a empresa vencedora, qual seja,
ALIMENTOS SORETTO, com pouco mais de um més que assinou a ata de registro de pregos
214/2024 solicitou reequilibrio e deixou de atender diversas secretarias.

Diante disso, concluimos que:
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1 - ndo houve nenhuma irregularidade nas decisdes adotadas;

2 —cabe a empresa licitante atender as exigéncias previstas no edital e o 6nus da sua desidia ndo
pode ser imposta a Administracao;

3 — nem sempre a empresa detentora do menor preco estara comprometida a atender o Orgéo, a
exemplo do histérico da ultima ata de registro de precos firmada com a impugnante, portanto, preco
ndo € o Unico critério que deve ser levado em conta numa avaliacéo.

Face ao exposto, segue mantida a analise realizada por nosso setor.
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