PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO

PARECER n°® 416/2025 - Inm

INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N° 36/2025

INTERESSADO: Departamento de Compras e Licitagdes da Secretaria Municipal da

Administracao

ASSUNTO: Controle prévio de legalidade da Inexigibilidade de Licitagdo n°® 36/2025
mediante analise juridica da contratagdo, na forma do artigo 53 da Lei
14.133.

I. Parecer exigido por lei, mas nao vinculante.

.  Necessidade do produto especifico
fundamentado em decisao judicial.
Recomendacdo de reforgo técnico na
justificativa de necessidade para alguns itens.
Fornecimento apenas por empresas do mesmo
grupo econdémico. Inviabilidade de competigao.
Recomendagédo de reforgo de documentagéo.
Inexigibilidade possivel.

Ill. Processo de contratagdo direta. Termo de
referéncia ndo seguindo o modelo da AGU.
Item n°® 1 com pre¢o nao justificado. Declaracéo
de habilitacdo social pendente, passivel de
regularizagéo na minuta contratual.
Recomendacdo de adaptar o modelo de
execugcdo de forma distinta para os itens de
entrega imediata e os de fornecimento
parcelado.

IV. Opinido de que a legalidade da contratacéo
fica condicionada ao saneamento das
irregularidades.

_ Ao Departamento de Compras e Licitagdes da Secretaria Municipal da
Administragao:

1. Veio o processo licitatério para que esta Consultoria promova o controle
prévio de legalidade mediante analise juridica da contratagdo, na forma do artigo 53 da
Lei 14.133. O processo de inexigibilidade de licitagdo tem como objeto o “aquisigdo de
insumos para sistema de infuséo continua de insulina para tratamento de diabetes, em
cumprimento a processo judicial’. A manifestagdo aqui realizada se limita a analise

juridica da contratagédo. As questdes técnicas eventualmente enfrentadas de maneira
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reflexa serdo no maximo alvo de recomendagdes, como orienta o Enunciado n° 7 de
Boas Praticas Consultivas da AGU.

Enunciado n° 7 Boas Praticas Consultivas AGU

A manifestagdo consuitiva que adentrar questdo juridica
com potencial de significativo reflexo em aspecto técnico
deve conter justificativa da necessidade de fazé-lo,
evitando-se posicionamentos conclusivos sobre temas
nao juridicos, tais como os técnicos, administrativos ou
de conveniéncia ou oportunidade, podendo-se, porém,
sobre estes emitir opinido ou formular recomendacoes,
desde que enfatizando o carater discricionario de seu
acatamento.

2. O fato de o parecer ser obrigatério ndo significa que é também vinculante.
Pareceres obrigatérios e nao vinculantes sdo expressamente citados no artigo 42, §2°
da Lei 9.784. O posicionamento tradicional do TCU, com a Lei 8.666, era no sentido de
que o administrador pode discordar dos termos do parecer juridico e decidir de forma
contraria, desde que justifique tal decisdo: caso venha discordar dos termos do parecer
juridico, (...), devera apresentar por escrito a motivagdo dessa discordédncia antes de
prosseguir com o0s procedimentos relativos a contratagdo (Acorddao 521/2013 -
Plenario. Rel. Min. Augusto Sherman). Curiosamente, este é o entendimento que
estava na primeira metade do artigo 53, §2° da Lei 14.133, cujo veto teve aprovacgéo
unanime do Senado Federal'. Contudo, o veto ao dispositivo ndo se deu por qualquer
controversia quanto a possibilidade de se entender o parecer como vinculante. Em vez
disso, a justificativa explica que a segunda metade da redagao geraria inseguranga
quanto a responsabilidade do parecerista. Dessa forma, a justificativa do veto
aprovado, de grande importancia para a interpretagéo teleolégica a ser privilegiada na
forma do artigo 5° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, sedimenta a

incontrovérsia quanto a auséncia de carater vinculante do parecer.

“A propositura legislativa estabelece que o parecer
juridico que desaprovar a continuidade da contratagéo,
no todo ou em parte, podera ser motivadamente
rejeitado pela autoridade maxima do érgéo ou entidade,
hipotese em que esta passara a responder pessoal e
exclusivamente pelas irregularidades que, em razéo
desse fato, lhe forem eventualmente imputadas.

No entanto, a interpreta¢do do dispositivo pode levar a
crer que o parecerista € co-responsavel pelo ato de

! https://www.congressonacional.leg.br/materias/vetos/-/veto/detalhe/14085/14/por-voto
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gestdo, contrariando a posicdo tradicional da
jurisprudéncia patria e trazendo inseguranga a atividade
de assessoramento juridico.

Ademais, o dispositivo desestimula o gestor a tomar
medidas ndo chanceladas pela assessoria juridica,
mesmo que convicto da corre¢do e melhor eficiéncia
dessas medidas, o que pode coibir avangcos e
inovagdes.” (Estudo do Veto n° 13/2021. Disponivel em:
https://legis.senado.leq.br/sdleg-
getter/documento?dm=89537938&ts=16452048198698&dis
position=inline. Acesso em 24 de jan. 2024)

3. Ao _exame. Tratando-se de um caso de inexigibilidade de licitagdo, a
analise passa inicialmente pela avaliagdo da possibilidade juridica de se realizar uma
inexigibilidade no caso, conforme as hipéteses do artigo 74 da Lei 14.133, para depois
avancgar ao controle de seu procedimento preparatério, nos termos do artigo 72 da Lei
14.133.

DA POSSIBILIDADE DE INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO
4, A inexigibilidade estad fundamentada no caput e no artigo 74, |, da Lei
14.133.

Art. 74. E inexigivel a licitacdo quando inviavel a
competicdo, em especial nos casos de:

| - aquisicdo de materiais, de equipamentos ou de
géneros ou contratacdo de servicos que s6 possam ser
fornecidos por produtor, empresa ou representante
comercial exclusivos;

5. A inexigibilidade por fornecimento exclusivo se confirma em dois passos.
Antes de se atestar que a empresa é fornecedora exclusiva da marca a ser contratada,
€ preciso que seja necessario contratar o produto especifico sobre o qual a empresa
detem o fornecimento exclusivo. Trata-se de uma questdo loégica consolidada
doutrinariamente desde a Lei 8.666:

(...) 1.59.1 DELIMITAGAO DA EXCLUSIVIDADE

Para a caracterizacdo da exclusividade autorizadora da
hipbtese de inexigibilidade licitatéria, além da
exclusividade comercial do produto, faz-se
necessaria sua necessidade especifica, ou seja, que
aquele bem exclusivo seja o unico apto ao
atendimento do interesse publico. Caso existam
outros produtos com configuragdo similar, postos no
mercado a disposicdo da disputa e capazes de atender
ao interesse da Administrac&o, passa a ser exigivel a



Continuagio do PARECER n° 416/2025 — Inm

realizaggdo do certame, em busca da melhor
contratagéo.?

6. No caso, o ETP e o termo de referéncia trazem um produto ja com marca
indicada, fundamentando esta indicagéo no fato de o produto, com a referida marca, ter
sido especificado na decisdo judicial a ser cumprida. No processo judicial 1001754-
81.2022.8.26.0404, a administragéo publica foi condenada a fornecer os insumos
indicados nas fls. 13. A sentenga pressupde o fornecimento dos materiais nos exatos
termos do laudo médico, que registra expressamente a necessidade dos produtos da

marca Medtronic;

No caso dos autos, os documentos médicos acostados
as fls. 13 revelam que a parte autora apresenta quadro
de Diabetes Mellitus tipo | em tratamento ha vinte e dois
anos e que ha dez anos faz controle pelo método de
glicemia capilar e contagem de carboidratos, de forma
insatisfatéria no ultimo ano com a ocorréncia de perda de
consciéncia e convulsbes, sendo necessario a
utilizacdo de bomba de infusdo de insulina com
sensor para adequac¢cdo do controle metabdlico e
menor risco de hipoglicemia. Em documentos
complementares (fls. 69), esclareceu o profissional
responsavel pelo atendimento da autora que o modelo
inicialmente solicitado é indispensavel ante a fun¢ao
de ajuste automéatico da dosagem de acordo com os
niveis de glicose e opg¢do de personalizacdo do
tratamento, enquanto o modelo oferecido pela requerida
a fls. 61/62 limita-se a emitir sinais sonoros, sem
bloqueio de infuséo de insulina, adicionando, ao final:
"Reconhego as vantagens da utilizagdo da bomba de
infusdo da Roche, sugerida pela prefeitura, porém as
atualizagcdes da marca Medtronic corresponde com
uma melhor prevencdo de graves episédios de
hipoglicemia, quanto a personalizagdo do
tratamento, devido a mudancas automaticas no
sistema basal e bolus presente nesta marca".

No mesmo sentido o relatério médico de fis. 70, a atestar
a necessidade da bomba de insulina integrada a
monitoramento ante os repetidos episdodios de
hipoglicemia ocorridos.

Desta forma, devidamente demonstrada a necessidade
do equipamento demandado e a impossibilidade de
substituiggo por aquele ofertado pela municipalidade. (...)
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a acéo
proposta por Rafaela Pereira Lopes Teodoro contra o
MUNICIPIO DE ORLANDIA, condenando o réu, ao
fornecimento dos insumos descritos a fls. 13.
(Sentenca do processo 1001754-81.2022.8.26.0404)

2 Ronny Charles. Leis de Licitagdes Publicas comentadas, 7.2 edigéo, editora Juspodium, 2015,
Salvador. p. 312.
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solicito a utilizagdo de bomba de infusdo de insulina,
bem como do método de avaliagdo de glicemia capilar
continua por sensor (...) solicito a aquisigéo do sensor
e transmissor de glicemias (guardian) e do Sistema
MiniMed 780 gr., Medtonic, bomba de infusdo de
insulina

(fls. 13 do processo 1001754-81.2022.8.26.0404)

7. A decisdo judicial, portanto, consegue por si so justificar a necessidade do
produto especifico dos itens 1 e 2. Ja os itens 3 e 4 ndo constam expressos nha
determinacdo judicial, de modo que é recomendavel que a necessidade deles
esteja tecnicamente fundamentada, por exemplo, por serem indispensaveis para o
cumprimento do objeto, por serem os U(nicos produtos compativeis com o uso dos
demais produtos determinados judicialmente, assim como foi explicado no Processo de
Inexigibilidade de Llicitagao n°® 42/2023.

8. Conforme consta no atestado da ABIMED de fls. 115 a 120, os produtos a
serem adquiridos s6 podem ser vendidos e distribuidos no Brasil pelas empresas
MEDTRONIC COMERCIAL LTDA. e AUTO SUTURE DO BRASIL LTDA., Unicas
autorizadas a esta atividade. Com isso, a inviabilidade de competicdo ndo comporta
exatamente a hipétese exemplificada no artigo 74, | da Lei 14.133, ja que o

fornecimento n&o é exclusivo por uma empresa apenas.

9. Entretanto, é da ciéncia deste parecerista, por ja ter emitido manifestagéo
juridica em caso idéntico no Parecer 356/2023 — Inm, que ha documentagdo habil nas
fls. 76 a 78 e 94 do Processo de Inexigibilidade de Llicitagdo n°® 42/2023 a demonstrar
que ambas as empresas apresentam semelhante quadro de sécios, além de enderecgos
compartilhados e atuagdo econdmica convergente. Nestas condigdes, mesmo nao
havendo fornecimento exclusivo por uma s6é empresa, a competicdo continua inviavel
entre empresas pertencentes aos mesmos sécios ou grupo econdémico. O TCE-SP ja
se manifestou no sentido de nao considerar possivel uma competicdo entre duas

empresas pertencentes aos mesmos socios:

Por fim, verifico que a participa¢cdo de tao somente
duas empresas pertencentes aos mesmos soécios,
conforme bem constatado pela Fiscalizagdo, nao
permite afirmar, de forma inequivoca, que houve
competicdo na licitagdo.



Continuagao do PARECER n° 416/2025 ~ Inm

Ainda que ndo exista expressa vedagao a participacéo
de empresas pertencentes aos mesmos soécios ou
grupos econdmicos, a auséncia de outras empresas no
certame coloca em duavida se a proposta escolhida foi,
de fato, a mais vantajosa, porque qualquer uma das
duas participantes que vencesse a licitagcdo beneficiaria
0S mesmos interessados, n&o havendo interesse,
portanto, em alguma delas ofertar um pre¢co melhor do
que o da sua concorrente. (...) (TCE-SP. Segunda
Cémara. TC 001197/003/14. Relator Conselheiro Sidney
Estanislau Beraldo. Julgamento em 09/06/2016)

9. Havendo dois fornecedores que nao podem competir entre si, a escolha
do fornecedor em vias de contratagdo é explicada por declaracdo de que havera uma
migracao de atividades de uma empresa para a outra, de modo que a sucessdo esta
sendo preparada. A declaragéo esclarece que, antes de a migragéo se efetivar, apenas
uma das empresas atua no fornecimento dos insumos, ndo havendo concorréncia de
atividades atualmente. Ha, portanto, inviabilidade de competi¢cdo que torna possivel a
licitagdo na forma do artigo 74, caput da Lei 14.133, mas é recomendavel que a
inviabilidade de competicao esteja documentada nos autos com a juntada das fls.
76 a 78 e 94 do Processo de Inexigibilidade de Licitagdao n° 42/2023.

DA REGULARIDADE DO PROCESSO DE CONTRATACAO DIRETA
10. O processo de contratagédo direta precisa ser instruido conforme o artigo
72 da Lei 14.133.

Art. 72. O processo de contratacdo direta, que
compreende os casos de inexigibilidade e de dispensa
de licitagdo, devera ser instruido com os seguintes
documentos:

| - documento de formalizag¢do de demanda e, se for o
caso, estudo técnico preliminar, analise de riscos, termo
de referéncia, projeto basico ou projeto executivo;

Il - estimativa de despesa, que devera ser calculada na
forma estabelecida no art. 23 desta Lei;

Il - parecer juridico e pareceres técnicos, se for o caso,
que demonstrem o atendimento dos requisitos exigidos;
IV - demonstragdo da compatibilidade da previsdo de
recursos orgamentarios com o compromisso a ser
assumido;

V - comprovacdo de que o contratado preenche os
requisitos de habiltacdo e qualificacdo minima
necessaria,

VI - raz&o da escolha do contratado;

VII - justificativa de precgo;

VIl - autorizag&o da autoridade competente.
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Paragrafo unico. O ato que autoriza a contratagao direta
ou o extrato decorrente do contrato devera ser divulgado
e mantido a disposigdo do publico em sitio eletrénico
oficial.

11. Com relagdo ao inciso |, o processo conta com documento de
formalizagdo de demanda, estudo técnico preliminar e termo de referéncia. Nao se
tratando de obras, ndo € o caso de projeto basico ou projeto executivo. Embora a lei
deixe em aberto a possibilidade de flexibilizagdo do ETP em contratagdes diretas em

geral, a instrucdo normativa SEGES n° 58 nao flexibiliza a presenca de estudo técnico

preliminar em contratagées por inexigibilidade. Presentes formalmente os requisitos
obrigatérios do estudo técnico preliminar, na forma do artigo 18, §§1° e 2° da Lei
14.133. A estimativa de quantidades se da para cumprimento da decisdo judicial. O
preco estimado sera tratado em tépico proprio. E recomendavel que a fase
instrutéria, a luz do artigo 40 da Lei 14.133, especifique melhor a solugédo a ser
adotada para os itens que nao sdao de aquisigdo Unica: se havera um contrato
para fornecimento peridédico destes produtos; se os produtos serido adquiridos
de uma vez s6 e armazenados pela prefeitura, caso possivel; se, em vez de as
compras serem concentradas na mesma contratagdo, as contratagées serdo

parceladas ao longo de uma ata de registro de precos.

12. Quanto ao termo _de referéncia e a minuta contratual, ha modelos de

termo de referéncia e de contrato elaborados pela AGU para servigcos decorrentes de
contratacéo direta. A exigéncia de se adotar modelos formulados pela AGU no
artigo 2° de Decreto 5.414 nao foi seguida pelo termo de referéncia,
comprometendo a analise dos elementos elencados no artigo 6°, XXIIl da Lei 14.133.
Como nao consta nenhuma minuta contratual no processo ainda, esta andlise fica
prejudicada, assim como a presenga dos elementos do artigo 92 da Lei 14.133. A
minuta ndo seria necessaria para os itens de entrega imediata. Considerando que a
contratacdo envolve a aquisicdo de uma unidade do item Transmissor Guardian e o
fornecimento mensal de outros trés itens, necessarios para o sistema de infuséo
continua de insulina, @ oportuno desmembrar a contratagcdo em instrumentos
contratuais distintos, de modo que as aquisi¢cées Unicas tenham um instrumento
de contratacido e um modelo de execucéao diferente dos itens a serem fornecidos

mensalmente.
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13. Com relagéo ao inciso |l do artigo 72 da Lei 14.133, considerando que o
caso € de inviabilidade de competicéo, faz mais sentido que o orgamento seja feito na
forma do artigo 23, §4° da Lei 14.133. Dessa forma, o orgamento estimado se confunde
com o prego justificado, em cumprimento também ao inciso VIl da Lei 14.133. As
notas fiscais trazidas nao justificam o prego de R$ 3.770,00 do item n° 1, MMT
7840 W8, na medida em que algumas delas declaram seu valor unitario como R$
3.435,08, em fls. 137. As notas fiscais ndo trazem em especifico o preco do cateter do
modelo MMT-399 A, mas os pregos ali indicados sao de contratagdes semelhantes de
objetos de mesma natureza, para atendimento ao artigo 23, §4° da Lei 14.133.

14. Tratando-se de objeto em que apenas importam os elementos objetivos
descritos para a proposta e para a habilitagdo, impertinente falar em parecer técnico
para cumprimento do artigo 72, inciso lll da Lei 14.133. Ja o_inciso IV esta cumprido
com o bloqueio or¢amentario juntado nos autos, para este exercicio financeiro, caso se
decida pela contratagdo dos itens de fornecimento periédico enquanto fornecimento
continuado de necessidade permanente, com dotagdo a ser verificada no exercicio
financeiro seguinte nos termos do artigo 106 da Lei 14.133.

115 Quanto ao cumprimento do inciso V do artigo 72 da Lei 14.133, o termo
de referéncia néo faz exigéncias especificas de habilitagéo, deixando o processo sem
referéncia para a conferéncia dos documentos de habilitagdo para além dos
indispensaveis pela lei: juridica, fiscal, social e trabaihista. A habilitagcdo direcionada a
sede do estabelecimento que executara a prestagdo esta de acordo com o STJ: a
exigéncia editalicia relativa a comprovagdo de regularidade fiscal da filial (...)
independentemente da situagéo fiscal da matriz situada em municipio diverso, é
razoavel e encontra respaldo na interpretagéo teleolégica do art. 29, Ill da Lei 8.666/93.
(REsp 809.262/RJ, 12T., Rel. min. Denise Arruda, j. em 23.10.2007, DJ de 19.11.2007).
A filial a ser contratada também é citada no atestado da ABIMED. Ndo consta no
processo a declaracdo de que a contratada cumpre o disposto no inciso XXXIil
do artigo 7° da Constituicio Federal, como exige o artigo 68, VI, mas esta
declaragao pode ser incluida na minuta contratual.
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16. Quanto aos incisos VI, VII e VIlI, as ressalvas comprobatérias quanto a

razdo de escolha do contratado e de justificativa do prego ja foram tratadas,
respectivamente, nos topicos sobre possibilidade de inexigibilidade e estimativa de

despesa. Consta autorizagédo da autoridade competente.

17. Em conclusédo, quanto ao controle de legalidade realizado, séo a seguir
elencadas as irregularidades apontadas e as principais recomendacdes feitas ao longo
do parecer. Na opinido desta Consultoria, que n&o vincula a administragdo, a
legalidade do procedimento fica condicionada ao saneamento das
irregularidades. |

18. Foram constatadas as seguintes irregularidades:

(i) a exigéncia de se adotar modelos formulados pela AGU no artigo 2° de Decreto
5.414 nao foi seguida pelo termo de referéncia;

(i) as notas fiscais trazidas néo justificam o prego de R$ 3.770,00 do item n® 1, MMT
7840 W8, na medida em que algumas delas declaram seu valor unitario como R$
3.435,08, em fls. 137; |

(iii) ndo consta no processo a declaragdo de que a contratada cumpre o disposto no
inciso XXXIII do artigo 7° da Constituicdo Federal, como exige o artigo 68, VI, mas esta

declaragéo pode ser incluida na minuta contratual.

19. Séo pertinentes também as seguintes recomendagdes:

(i) os itens 3 e 4 ndo constam expressos na determinacgéo judicial, de modo que é
recomendavel que a necessidade deles esteja tecnicamente fundamentada;

(if) € recomendavel que a inviabilidade de competicdo esteja documentada nos autos
com a juntada das fls. 76 a 78 e 94 do Processo de Inexigibilidade de Licitagdo n°
42/2023;

(iit) € recomendavel que a fase instrutéria, a luz do artigo 40 da Lei 14.133, especifique
melhor a solugéo a ser adotada para os itens que nao sao Unicos, conforme discutido
no paragrafo n° 11, sendo oportuno desmembrar a contratacdo em instrumentos
contratuais distintos, de modo que as aquisi¢gbes Unicas tenham um instrumento de
contratacdo e um modelo de execugdo diferente dos itens a serem fornecitl:ios

mensalmente;
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(iv) no caso de opgéo pela aquisicdo de uma Unica vez de todos os itens, a adequagéo
orcamentaria precisa ser revisada;

Este é o nosso parecer, s.m,j.

Orlandia, 31 de outubro de 2(:25.
/ /
=% 1 '(_

Lucas Nasclmento Mmchlllo
Consultor Juridico

10



PRFFE[TUR/\ MUNICIPAL DE ORLANDI ﬁ

"""""""""""" = e stado de Sao0 Paulo =———=
POAL CEFLL ORLANDO, 600 - CX, POSTAL, 77 - CEP 14620-000 - FONE PABX (16) 3820-8000

Orlandia-SP, 06 de Novembro de 2025.
ORIGEM: GABINETE DO PREFEITO
DESTINO: DEPARTAMENTO DE COMPRAS E LICITACOES
ASSUNTO: INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO n.° 36/2025

CONTRATADA: AUTO SUTURE DO BRASIL LTDA, CNPJ n.° 01.645.409/0003-90 -

OBJETO: AQUISICAO DE INSUMOS PARA SISTEMA DE INFUSAO CONTINUA DE INSULINA _/
PARA TRATAMENTO DE DIABETES EM CUMPRIMENTO A PROCESSO JUDICIAL.

DESPACHO

I. Tendo em vista o pedido do 6rgio requisitante (Secretaria Municipal da Saude) ¢ diante da
documentagiio que acompanha este expediente ¢ do parceer juridico em anexo, ENTENDO, estarem
presentes 0s requisitos legais, motivo pelo qual AUTORIZOZ nos termos do artigo 72, VII da Lei
Federal n.° 14.133/2021, a contratagiio acima descrita (inexigibilidade de licitagdo), com fundamento no
Artigo 74, 1 da Lei Federal n.° 14.133/2021, no valor total de R$ 50.690,00 tcinquenta mil seiscentos e
noventa reais).

2. Providencie-se a formalizagdo do instrumento contratual.

3. Nos termos do artigo 94, 1l da Lei Federal n.° 14.133/2021, a divulgagdio no Portal Nacional de
Contratagdes Publicas (PNCP) ¢ condigo indispensdvel para a eficacia do contrato e de seus aditamentos
e devera ocorrer no prazo de 10 (dez) dias uteis, contados da data de sua assinatura, no caso de
contratagéo direta.

4. Seja observado, também, o disposto no artigo 94, §2.° da Lei Federal n.° 14.133/2021, verbis:

Art. 94. A divulgacio no Portal Nacional de Contratagdes Publicas (PNCP) ¢ condigdo
indispensavel para a eficicia do contrato e de seus aditamentos e devera ocorrer nos
seguintes prazos, contados da data de sua assinatura:

[ - 20 (vinte) dias Uteis, no caso de licitagdo;
Il - 10 (dez) dias Uteis, no caso de contratagao direta.

§ 12 Os contratos celebrados em caso de urgéncia terdo eficacia a partir de sua assinatura
e deverdo ser publicados nos prazos previstos nos incisos | e Il do caput deste artigo, sob
pena de nulidade.

5. Por fim, em cumprimento ao principio da publicidade, promova-se a publicagdo de extrato desta

contratacdo em jornal diario de grande circulagdo e no jornal oficial eletronico do Municipio.
CUMPRA-SE, nos termos da lei.
) "\_\?_‘L .

JpR”.l GABRIEL GRASI
Prefeito Municipal




JORNAL OFICIAL DE ORLANDIA

PORTARIAN®232.658
DE 06 DE NOVEMBRO DE 2025
“REDUZ JORNADA DE TRABALHO, DE 40 HORAS
PARA 20 HORAS SEMANAIS, DA SRA, MARIA DE LOURDES
DE PAULA ORTEGA”.

PORTARIAN?32.659
DE 06 DE NOVEMBRO DE 2025
“EXONERA, por nio comparecimento, a SRA.

.~. GABRIELLI DAYANA SUEMITSU, do cargo de provimento

efetivo de AUXILIAR DE EDUCACAO A - 2.”

Orlandia-SP, 06 de Novembro de 2025,

ORIGEM: GABINETE DO PREFEITO

DESTINO: DEPARTAMENTO DE COMPRAS E
LICITAGOES

ASSUNTO: INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAO n.?
36/2025

CONTRATADA: AUTO SUTURE DO BRASIL LTDA, CNP)
n.2 01.645.409/0003-90

OBJETO: AQUISICAO DE INSUMOS PARA SISTEMA DE
INFUSAO CONTINUA DE INSULINA PARA TRATAMENTO DE
DIABETES EM CUMPRIMENTO A PROCESSO |UDICIAL.

DESPACHO

1. Tendo em vista o pedido do drgdo requisitante
(Secretaria Municipal da Salde) e diante da documentacao
que acompanha este expediente e do parecer juridico em
anexo, ENTENDO, estarem presentes os requisitos legais,
motivo pelo qual AUTORIZO, nos termos do artigo 72, VIII
da Lei Federal n.2 14.133/2021, a contratacdo acima
descrita (inexigibilidade de licitagdo), com fundamento no
Artigo 74, | da Lei Federal n.2 14.133/2021, no valor total de
R$ 50.690,00 (cinquenta mil seiscentos e noventa reais).

2. Providencie-se a formalizagdo do instrumento
contratual.

3. Nos termos do artigo 94, |l da Lei Federal n.®
14.133/2021, a divulgacdo no Portal Nacional de
ContratacGes Publicas (PNCP) é condigéo indispensave!
para a eficdcia do contrato e de seus aditamentos e deverd
ocorrer no prazo de 10 (dez) dias (teis, contados da data
de sua assinatura, no caso de contratagdo direta.

4. Seja observado, também, o disposto no artigo 94,
§2.9, da Lei Federal n.2 14,133/2021, verbis:

Art. 94. A divulgacdo no Portal Nacional de
Contratacbes Publicas (PNCP) é condigdo indispensével

Quinta-feira, 06 de novembra de 2025 » Ano 2025 + Edico n® 2185 Extraordinada

para a eficicia do contrato e de seus aditamentos € deverd
ocorrer nos seguintes prazos, contados da data de sua
assinatura:

|- 20 (vinte) dias Gteis, no caso de licitagdo;

Il - 10 (dez) dias Uteis, no caso de contratagdo direta.

§ 1¢ Os contratos celebrados em caso de urgéncia
terjo eficacia a partir de sua assinatura e deverdo ser
publicados nos prazos previstos nos incisos | e Il do caput
deste artigo, sob pena de nulidade,

5. Por fim, em cumprimento ao princ’pio da
publicidade, promova-se a publicacdo de extrato desta
contratacdo em jornal didrio de grande circulagdo e no
jornal oficial eletrénico do Municipio.

CUMPRA-SE, nos termos da lei.

JORGE GABRIEL GRASI
Prefeito Municipal
Orlandia-SP, 06 de Novembro de 2025.

ORIGEM: GABINETE DO PREFEITO

DESTINO: DEPARTAMENTO DE LICITAGOES E
CONTRATOS

ASSUNTO: PEDIDO DE IMPUGNAGAO - °REGAO
ELETRONICO - n.2 122/2025 (Contratagao de empresa
especializada para prestacéo de servicos de engenharia de
seguranca, medicina do trabalho e pericia médica,
objetivando a inspegao/pericia médica para analise com
fornecimento de laudo pericial para readaptagao de
funcionarios, insalubridade e periculosidade, admissional e
demissional; e a elaboragdo, implantacao, coordenacao,
assisténcia técnica ao desenvolvimento de pcmso -
programa de controle médico ocupacional, aet - analise
ergondmica de trabalho, pgr - programa de geren:iamento
de riscos, ltcat - laudo técnico de condigbes ambizntais do
trabalho, Itip - laudo técnico de insalubridade e
periculosidade, e ppp - perfil  profissiografico
previdencidrio. ).

IMPUGNANTE: WORK TEMPORARY SERVICOS
EMPRESARIAIS LTDA - ME, CNPJ N2 13.398.976/0001-06

DES H

1. Autos conclusos nesta data para andlise e cecisao.

2. CONSIDERANDO a manifestagdo da Sacretaria
requerente, em anexo, 0 qual adoto como razao de decidir,
DECIDO pela TOTAL IMPROCEDENCIA do pzdido de
impugnagao,

3. Dé-se ciéncia dessa decisio & impugnante. A seguir,
publique-se-a na imprensa oficial.

4. Apés, sejam tomadas as devidas providéncias legais
e de praxe administrativa (publicagdes, etc), juntando-se o
presente expediente ao processo licitatdrio acima descrito.

CUMPRA-SE, nos termos da lei.
JORGE GABRIEL GRASI
Prefeito Municipal

~ Pregao Eletrépico = =
A PREFEITURA MUNICIPAL DE ORLANDIA fez public
que se encontra aberta o PREGAO ELETRONICO 153/2025
cujo objeto é o REGISTRO DE PRECOS PARA AQUISICAO
DE SENSOR FREESTYLE LIBRE PARA ATENDIMENTO A
ACAO JUDICIAL. O periodo de envio das propostas sera a

Jornal Oficial do Municfpio de Orlandia | Cel Municipal ne 1.316/82 e Decreto 4.385/2014
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