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JULGAMENTO DE RECURSO

Pregao Eletronico n. 42/2025

Objeto: Aquisicdo de materiais permanentes mdveis e eletroeletronicos inerentes as Emendas
Impositivas, destinados as Unidades de Saude: Cantizani, Sdo Pedro, Jurumirim, Eldorado,
Codespaulo, Sao José, Tibirica |, CAPS, Setor de Psicologia, Fisioterapia, Ambulatdrio e Salide

Bucal.

Recorrente: TS COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.
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1.2.4.
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2.1.

DAS PRELIMINARES
Do Recurso

Trata-se de recurso administrativo interposto tempestivamente pela empresa TS
COMERCIO E DISTRIBUIQAO LTDA., inscrita no CNPJ n. 64.259.058/0001-37, contra a
decis&o da Pregoeira que declarou classificada a proposta apresentada pela empresa
Luiz Carlos Fraga Junior ME, CNPJ n. 05.416.337/0001-06, para o Iltem 20 do certame.

Asesséo publicado Pregéo Eletronico n. 42/2025 foi realizada em 15/01/2026, as 10h00,
por meio da plataforma BLL - Bolsa de Licitagbes e Leildes, estando todos os
documentos apresentados disponiveis para consulta publica, em observancia ao
principio da publicidade (art. 5°, LX, da Constituicdo Federal e art. 5° da Lei 14.133/21).

Da Admissibilidade

A admissibilidade recursal encontra respaldo no art. 165 da Lei n. 14.133/2021, que
disciplina as hipdteses de cabimento e os prazos para interposigdo de recurso nas
licitagdes publicas.

Conforme registrado no sistema, a empresa TS COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.
manifestou aintengéo de recorrer contra a decisédo da Pregoeira que acolheu a proposta
apresentada pelaempresa LUIZ CARLOS FRAGA JUNIOR ME para o item 20 do certame.

O prazo final para apresentagéo da pega recursal foi até o dia 05/02/2026, enquanto a
data limite para a apresentagéo de contrarrazdes foi até 10/02/2026.

Decorrido o prazo legal estabelecido, a empresa TS COMERCIO E DISTRIBUIGAO LTDA

apresentou sua pega recursal, cumprindo os requisitos de admissibilidade previstos na

legislacado, pelo que se passa a analise de suas alegacgoes.

Das contrarrazdes \ S/

1.3.1. Nao houve apresentacao de contrarrazdes. ‘"U\J/
x\/

DA SINTESE DOS ARGUMENTOS DO RECURSO

A recorrente fundamenta sua peca recursal em dois pilares que comprometeriam a
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3.1.

3.2

3.3.

Manicpio da Eotdncia Tunistica de Peraju

validade do julgamento:

e Discrepancia Técnica de Pressao: O descumprimento frontal do requisito
minimo de 1.800 libras por polegada quadrada (PSI), uma vez que o produto
ofertado possui capacidade inferior.

* Deficiéncia na Identificagdo do Produto: A omisséo dolosa ou culposa do
modelo especifico na fase inicial da proposta, o que teria impedido a fiscalizagao
imediata pelos demais licitantes durante a sesséo publica.

DA ANALISE DO RECURSO

Da Vinculagao ao Instrumento Convocatério

3.1.1.

3.1.2.

3.1.3.

3.1.4.

3:1:5.

O edital estabelece como objeto a aquisigdo de materiais destinados a Unidades
de Saude municipais, o que impde especial rigor na observancia das
especificagbes técnicas, considerando a natureza sensivel dos servigos
publicos envolvidos.

O Termo de Referéncia, ao tratar do Item 20 — Lavadora de Alta Presséo,
estabeleceu como exigéncia técnica pressdo maxima minima de 1.800 PSI, além
de demais caracteristicas técnicas.

Nos termos do art. 5° da Lei n°® 14.133/2021, a Administragdo Publica deve
observar, dentre outros, os principios da legalidade, isonomia, julgamento
objetivo e vinculagdo ao instrumento convocatdrio.

O principio da vinculagdo ao instrumento convocatério impde que tanto a
Administracdo quanto os licitantes se submetam as regras previamente
estabelecidas.

N&o é juridicamente possivel flexibilizar requisito técnico objetivo apds a
abertura da disputa, sob pena de violagédo a igualdade de condigcbes entre os
concorrentes.

No que tange especificamente ao Item 20 (Lavadora de Alta Pressao), o Termo de
Referéncia estabelece as seguintes exigéncias técnicas imperativas:

Langa de jato reto regulavel;

Pistola de alta pressédo e mangueira de 3 metros;

Canhéo de espumas (300ml) e engate réapido;

Voltagem de 127V;

Pressdo maxima de 1800 libras por polegada quadrada (PSI).

A natureza dos locais de destino (Unidades de Saude) pressupde o uso de equipamentos
de desempenho rigorosamente fiel ao especificado, visando atender as demanda

higienizacao de ambientes publicos de saude.

v
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3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

Wity

,e g Wanicipio da Eotducia Turistica de Piraju

Ademais, a ficha técnica do produto apresentada pela empresa detentora da melhor
oferta categoriza o produto como de "uso residencial", o que atesta sua insuficiéncia
técnica para o regime de trabalho demandado por Unidades de Satde.

Da Interpretagao do Termo “Pressdo Maxima de 1.800 PSI”

3.5.1. Arecorrente sustenta que, embora o Edital mencione “pressdo maxima de 1.800
PSI”, n&do seria possivel admitir produto com 1.500 PSI, argumentando que, sob
essa interpretagdo, também seria aceitavel equipamento com 1 PSI, ja que este
igualmente estaria abaixo do limite maximo.

Da Interpretacdo Técnica do Requisito

3.6.1. A expressdo constante do Termo de Referéncia — “pressdo maxima de 1.800
PSI” — deve ser interpretada a luz:
o dafinalidade do objeto;
e do contexto do equipamento (lavadora de alta pressao);
e edointeresse publico envolvido (higienizagao de Unidades de Saude).

3.6.2. Em equipamentos dessa natureza, a indicacdo de “pressdo maxima”
corresponde ao padrdo nominal de desempenho do fabricante, e ndo aumteto
permissivo irrestrito. A leitura légica e técnica do requisito revela que o Edital
estabeleceu como parédmetro de desempenho o patamar de 1.800 PSI, e ndo
qualguer valor inferior.

Da Interpretagao Teleoldgica (Finalistica)

3.7.1. Nos termos do art. 5° da Lei n. 14.133/2021, a Administracdo deve buscar a
proposta mais vantajosa, observando a eficiéncia e o atendimento ao interesse
publico.

3.7.2. Afinalidade da aquisigédo é equipar Unidades de Saude, ambientes que exigem
alto padrédo de higienizagcdo. Uma lavadora de 1.500 PSI possui desempenho
significativamente inferior a uma de 1.800 PSI, comprometendo:

e eficiéncia operacional;

e tempo de limpeza;

e capacidade de remogéao de sujeiras incrustadas;
e durabilidade sob regime de uso intenso.

3.7.3. Logo, a interpretagdo do requisito deve ser teleolégica, isto é, orientada a
finalidade publica da contratagéo.

3.7.4. Ainterpretacéo literal isolada — no sentido de que qualquer valor até 1.800 PSI
atenderia—viola aracionalidade técnica do objeto. Afinal, admitir 1 PSl ou 1.500
PSI como equivalentes a 1.800 PSI esvaziaria completamente o critério técnico
fixado no Termo de Referéncia. |

Da Razoabilidade e da Légica Administrativa \v
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3.9.

3.10.

4.1.

' WManieipio da Estducia Tuncotica de Pinaju

3.8.1. O argumento apresentado pela recorrente conduz ao absurdo légico.

3.8.2. Se ameraindicagdo de “maximo 1.800 PSI” autorizasse qualquer valor inferior:
e 1.500 PSl seria aceitavel;
e 1.000 PSltambém;
e 500 PSligualmente;
e 1 PSltambém atenderia.

3.8.3. Essa interpretagdo aniquila o critério técnico estabelecido e viola o principio do
julgamento objetivo, pois transforma um requisito mensuravelem cldusula vazia.

3.8.4. A hermenéutica juridica repele interpretagdes que conduzam ao absurdo
(principio da interpretagdo conforme a logica e a finalidade do ato
administrativo).

Ainda que o texto do descritivo do edital utilize a expressdo “pressdo maxima”, o
contexto técnico demonstra que o pardmetro de desempenho esperado era o patamar
de 1.800 PSI.

Acolher um produto com capacidade inferior prejudica a transparéncia e a isonomia,
uma vez que licitantes zelosos podem ter cotado produtos de maior custo para
assegurar o cumprimento dos 1.800 PSI exigidos, sendo prejudicados por uma proposta
que ndo entrega o que promete.

DECISAO

Com fulcro no art. 165 da Lei n°® 14.133/2021, a luz do Principio da Estrita Vinculagéo ao
Instrumento Convocatdrio e em observancia a busca pela proposta mais vantajosa e
exequivel paraa Administragdo Publica, JULGO PROCEDENTE o recurso interposto pela
empresa TS Comeércio e Distribuigdo LTDA, e por conseguinte, DECLASSIFICO a
proposta apresentada pela empresa Luiz Carlos Fraga Junior ME para o Item 20.

Estancia Turistica de Piraju, 13 de fevereiro de 2026.
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NOVAGA MARANHO
Agente de Contratagao
Pregoeira
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