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Recurso — R M DORNELLES INFORMATICA
A llustrissimo Senhor Pregoeiro da Prefeitura Municipal da Estancia Balneéria de
Caraguatatuba do Estado de Sao Paulo

EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N° 10/2024
PROCESSO INTERNO N° 41.410/2023
PROCESSO DE COMPRAS N° 1.158/2023
EDITAL N° 16/2024

OBJETO: “ REGISTRO DE PRECOS DE PECAS PARA ROCADEIRAS E MAQUINAS DE
PODAS”

Ref.: Recurso Administrativo contra a desclassificacdo da empresa por ndo apresentar
atestados pertinentes ou similares.

Motivo da desclassificacao: “Conforme parecer da area técnica, anexo ao processo
licitatorio,” empresa apresentou atestados néo pertinentes nem similares. ao objeto
licitado e apresentou outros atestados nos quais ndo corresponde a soma total de 50%
dos itens arrematados, conforme requerido no item 5.9 do edital “.
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Prezada Comisséao de Licitacao,

I -DOS FATOS

A desclassificacdo da nossa proposta ocorreu com a alegagéo de que a empresa nao apresentou
atestado(s) de capacidade técnica pertinentes ao objeto licitado, bem como que os atestados
apresentados ndo atenderiam ao quantitativo de 50% exigido no Termo de Referéncia, conforme
previsto no edital.

Entretanto, a alegacao de que os atestados ndo sdo pertinentes aos itens do Termo de Referéncia
ndo se sustenta, uma vez que nossa empresa forneceu, para 0 mesmo 0rgédo contratante, a
Prefeitura de Caraguatatuba, materiais de construcdo em conformidade com a mesma area de
atuacdo, conforme atestados anexados ao processo licitatorio.

Portanto, a desclassificagdo, em nossa visdo, deveria ter ocorrido exclusivamente pelo néo
atendimento ao quantitativo exigido no edital, e ndo pela alegacéo de "impertinéncia"” dos
atestados de capacidade técnica, visto que estes comprovam nossa experiéncia na execucao de
contratos similares.

Il - DA LEGISLACAO APLICAVEL E PRINCIPIOS QUE REGEM O PROCESSO

Ademais, ao analisarmos a legislacédo vigente, especialmente a Lei n® 14.133/2021, observamos
que a exigéncia de guantitativo minimo para comprovacao de capacidade técnica esta sujeita aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, conforme disposto no artigo 37, 8§3°, que
estabelece:

"O critério de exigéncia de quantitativo minimo para a comprovacao de capacidade técnico-
operacional deve se limitar ao indispensavel para garantir o cumprimento das obrigacdes e a
execucao do objeto da licitagéo."

Entende-se que, na prética, a exigéncia de quantitativos deve ser estritamente necessaria para a
execucdo do contrato e fornecimento dos itens licitados, devendo ser justificadas de forma clara e
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objetiva, a fim de evitar restricbes desproporcionais & competitividade, conforme exige a
legislacao.

No caso especifico desta licitacdo, a exigéncia de um quantitativo de 50% nos atestados de
capacidade técnica ndo se mostrou compativel com a pratica adotada em outros processos
licitatorios realizados por nossa empresa, que, inclusive, envolve 6rgaos municipais de outros
estados, 0s quais ndo demandam esse tipo de exigéncia quantitativa. Levando a nds essa indagacéao
e busca de informacdes.

111 - DA ANALISE DOS ATENDIMENTOS E DA EXIGENCIA DE QUANTITATIVO

Considerando a fundamentacdo acima, gostariamos de destacar que os atestados de capacidade
técnica apresentados sdo absolutamente pertinentes ao objeto licitado, uma vez que comprovam a
atuacdo de nossa empresa em fornecimento de materiais de construcdo para a mesma Prefeitura de
Caraguatatuba, em contratos anteriores que envolvem os mesmos tipos de itens, como descrito no
Termo de Referéncia. A questdo do quantitativo, no entanto, merece uma reconsideracdo mais
cuidadosa.

A Lein®14.133/2021, ao permitir a exigéncia de quantidade minima, também impde restri¢cbes
para garantir que tal exigéncia ndo seja utilizada de forma a limitar a participacao de licitantes ou
tornar o processo restritivo demais. A exigéncia do percentual de 50% nos atestados de capacidade
técnica, sem a devida justificativa, configura uma restricdo excessiva a competitividade, sendo,
portanto, desproporcional e irrazoavel, nos termos da legislag&o.

IV — DO PEDIDO DE REANALISE

Diante do exposto, solicitamos que a Comissao de Licitacdo reanalise nossa proposta, levando em
consideracdo que a desclassificacdo, em nossa visdo, ocorreu unicamente pela exigéncia de
quantitativo minimo, que, nos termos da Lei n°® 14.133/2021, ndo se mostra compativel com 0s
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Além disso, solicitamos que seja reavaliada a pertinéncia dos atestados de capacidade técnica
apresentados, os quais demonstram a experiéncia e capacidade da nossa empresa para atender ao
objeto licitado, independentemente da exigéncia quantitativa excessiva estabelecida no edital.
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Diante do exposto, requeremos:

1. Areconsideracdo da desclassificagcdo de nossa empresa, com a reavaliagéo dos atestados de
capacidade técnica apresentados;

2. Arevisdo da exigéncia de quantitativo de 50% no atestado de capacidade técnica, a luz dos
principios de razoabilidade e proporcionalidade previstos na Lei n°® 14.133/2021;

3. O acolhimento do presente recurso, com a consequente reclassificacdo de nossa proposta
para a fase subsequente do processo licitatorio.

V - CONCLUSAO

Por fim, aguardamos a reconsideracdo da Comisséo de Licitacdo e a revisdo da deciséo que
culminou na desclassificacdo de nossa proposta. Estamos a disposicdo para quaisquer
esclarecimentos adicionais e para apresentar informagdes complementares que se fizerem
necessarias.

Atenciosamente,

Caraguatatuba, 07 de NOVEMBRO 2024
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