Secretaria Municipal
de Esportes

DA SECRETARIA MUNICIPAL DE ESPORTES.
AO DEPARTAMENTO CENTRAL DE COMPRAS

Ref. Julgamento e Decisdo — Recurso Administrativo — Pregfo Eletrdnico n°® 22/2024.

(>i). A motivagdo das decisdes da Administragdo Plblica se apresenta como essencial

para evidenciar sua atuagdo em prol da satisfagdo do interesse coletivo:

Pela motivacdio o administrador piblico justifica sua aciio
administrativa, indicando os fatos (pressupostos de fato) que ensejam o
ato e os preceitos juridicos (pressupostos de direito) que autorizam sua
prética. (...)

A motivago, portanto, deve apontar a causa ¢ os elementos
determinantes da pratica do ato administrative, bem como o
dispositivo legal em que se funda.

(MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 39* edigéo,
atualizada at¢ a Emenda Constitucional 71, de 29.11.2012. S#o Paulo:
Malheiros Editores, p. 107) (grifei)

(i)). O exercicio de um munus publico requer que seus atos sejam permanentemente
informados e orientados & consecugdo do interesse plblico, entendido como “o interesse
resultante do comjunto dos interesses que os individuos pessoalmente tém quando
considerados em sua qualidade de membros da Sociedade e pelo simples fato de o serem”
(MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 31% edigdo revista e
atualizada até a EC n° 76, de 28.11.2013. S&o Paulo: Malheiros Editores, p. 62).

(iii)). A licitante 37.497.574 GLEYDSTON LUIZ BONFIM. apresentou recurso
administrativo insurgindo-se contra sua desclassificagdo, alegando em sintese que a
administrag8o publica néo analisou sua amostra, assim informando ainda que solicitou para

a fabricante das iluminarias ofertada por ela, o catdlogo das iluminaria;
(iv).  Embora franqueado o prazo, ndo houve apresentagio de contrarrazdes;
(v).  Isto posso, passa-se a andlise do mérito da pega apresentada;

(vi).  Faz-se mister adiantar, desde logo, que nfo assiste razio a recorrente;

Dhe Wdaebinatan | sds o fe Paredive e Detddia OOD PTEG W00 1 ANRIR

17N



Secretaria Municipal
de Esportes

(vii). Quanto ao suposto atendimento as especificagdes técnicas do item ofertado pela
recorrente 37.497.574 GLEYDSTON LUIZ BONFIM, por se tratar de analise estritamente
técnica, os autos foram encaminhados para avaliagdo do departamento técnico responsavel;
(viii). Isto posto, conforme se extrai do parecer confeccionado, as alegacdes apresentadas
pela Recorrente, ndo devem prosperar, tendo em vista que em reandlise aos documentos
ofertados junto com a proposta, foi verificado pela equipe técnica que, o item nfo cumpre

integralmente aos requisitos editalicios:

“Conforme explicito nos itens 7.11 e 7.11.1 do edital n° 31/2024 o licitante deverd
apresentar o catdlogo juntamente com a proposta comercial para que seja
realizado o julgamento antes da etapa de entrega das amostras. Portanto, a
empresa GBTEC solugdes, inscrita no CNPJ sob o n° 37.497.574/0001-27, foi
desclassificada por apresentar no seu catdlogo especificagdes que ndo cumprem
integralmente com os requisitos requeridos no item 3 do Anexo I-A - Termo de

referéncia’.

(ix). Ademais, a alegagio que sua desclassificagdo foi em desacordo com o edital nio
merece prosperar, tendo em vista que o item 7.4. do edital convocatdrio & claro, quando

informa que as propostas que néio atenderem as exigéncias do presente edital e seus anexos

serdo_desclassificados, assim levando a feito que a recorrente ofertou produto da marca

Kind Led e que o catalogo apresentado por ela informa que as especificagdes do produto

ndo preenche os requisitos minimos solicitados no termo de referente, anexo do edital, ¢

certo que néo ha outro meio a sua ser sua a desclassificagdo por ndo atender ao edital e suas

especificagdes;

(x).  Outrossim, em recurso a licitante apresenta outro catdlogo com informag¢des
divergentes da que foi apresentada junto com sua proposta, e que inexplicavelmente faz
com que o produto ofertado por ela supostamente atenda aos requisitos do edital, assim j4
demonstrando o despreparo da recorrente, tendo em vista que a mesma ndo consegue
apresentar documentos simples e importante como o catalogo correto do produto ofertado

pela mesma, que deveria ter apresentado junto com a sua proposta, conforme item 7.11.1. e
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(xi). Assim, ndo ha como se falar em diligéncia, levando em conta que se trata de
documento novo, com informag¢des novas e distintas da apresentada junto com a proposta

comercial;

(xii). Por fim ressaltamos que as interpretagdes da recorrente com relagdo ao edital
convocatdrio sdo equivocadas, pois conforme item 7.13.1. a administragdo publica podera
solicitar amostra e ndo que sera obrigatdrio a apresentagdo dela para aceite ou recusa do

produto ofertado.

Assim, diante de tais fundamentos, tratando-se de analise estritamente técnica e

compreensdo formal, acolhendo-se na integra o parecer técnico antecedente e integrando-o

a presente decisdo, pelo CONHECIMENTO do recurso interposto €, no mérito, por seu
DESPROVIMENTO, mantendo a decisdo do Sr. Pregoeiro.

Por fim, reforga-se que a instrugfo constante dos autos supracitados esta disponivel
para vistas, a qualquer momento, na Secretaria Municipal de Administracéo, localizada no
Pago Municipal, sito na Av. Itu 400 anos, n° 111, bairro Itu Novo Centro, neste Municipio

de Itu/SP.

Publique-se a sintese desta decisdo no Portal Nacional de Compras Publicas -
PNCP, com vistas a ampla publicidade, e intimem-se todos os interessados do teor deste
decisum, encaminhando-se aos departamentos competentes para que prossigam ao

cumprimento desta decisdo.
E a decisdo.
[tu, 22 de julho de 2024.
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(_Diego Corsi Barbieri/
Secretario Muni'éipal de Esportes
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