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Concorréncia Publica Edital n. 35/2025

Objeto: Contratagdo de servigos de elaboragdo de estudos, projetos basicos e projetos executivos de
implantacdo de aeroporto, inclusive estudos para fins de licenciamento ambiental, com os respectivos

Planos Aeroportuarios (PBZPA, PBZR) para o0 municipio de Paranatinga/MT.

Caderno de Respostas n.° 01

Questionamento 1

Venho, por meio deste, solicitar esclarecimento quanto a seguinte pergunta:
Perguntan®1

Foi identificada uma incompatibilidade entre os itens 7.3.4 e 8.2.6 do Termo de referéncia do Edital n°
35/2025, conforme descrito a seguir:

O item 7.3.4, que trata da equipe técnica da licitante, estabelece a exigéncia de que a equipe seja composta
por 01 (um) Engenheiro de Projetos Pleno e 01 (um) Engenheiro de Projetos Junior. Entretanto, o item
8.2.6, especificamente no quesito "'C", referente a capacidade técnica da equipe, dispde que serdo
avaliados e pontuados os seguintes profissionais:

C1 - Engenheiro de Projetos Sénior (5 pontos) — Terraplenagem;
C2 — Engenheiro de Projetos Sénior (5 pontos) — Pavimentagao;
C3 — Engenheiro de Projetos Sénior (10 pontos) — Or¢camentos;
C4 — Engenheiro de Projetos Sénior (10 pontos) — Geometria.

Nesse sentido, solicitamos esclarecimento quanto a exigéncia dos atestados de capacidade técnica dos
profissionais a serem apresentados na proposta técnica:

Deverao ser apresentados atestados para os engenheiros de nivel pleno e janior, conforme estabelecido no
item 7.3.4, ou para os engenheiros seniores indicados no item 8.2.67

Respostas: Quanto aos itens 7.3.4 e 8.2.6 do Termo de Referéncia que consta no Edital n°35/2025,
temos a esclarecer:

a) no item 7.3.4 consta a condicdo minima necessaria da equipe técnica da licitante: 01 engenheiro
de projetos pleno e 01 engenheiro de projetos juanior.

b) no item 8.2.6 tratamos da descricdo dos coeficientes para avaliacdo do quesito "capacidade
técnica da licitante", registrando que sera avaliado: formacéo profissional, experiéncia, vinculacéo
ao quadro da empresa.
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Jano item 8.2.7, o quadro referenciado € meramente exemplificativo. Apresenta que na condicao de
Engenheiro de Projetos Sénior (ainda que ndo pertenca a condicdo minima da equipe técnica), a
pontuacdo maxima serd a indicada, tendo a correspondéncia com a &rea especifica: terraplenagem,
pavimentacdo, orcamento e geométrico.

Ja no segundo quadro, consta a descri¢éo do que sera objeto de pontuagéo:

PONTUACAO
ITEM DESCRICAO MAXIMA
c1 Experiéncia Especifica do profissional em Elaboracgao de 5
< pontos
Projetos de Terraplenagem em Aeroportos
co2 Experiéncia Especifica do professional em Elaboracao de § pontos
Projetos de Pavimentacao de Aeroportos
c3 Experiéncia Especifica do professional em Elaboragéo de 10 pontos
Orcamentos de obras de infraestrutura Aeroportuaria
Experiéncia Especifica do professional em Elaboragao de
&4 Prg}etos Geomgtricos de AF;roportos " 10 pontos

Portanto, teremos o julgamento da experiéncia profissional, e sua correspondéncia com a
pontuacao.

Na sequéncia estdo as condicionantes para classificacdo em cada um desses itens:

“C1” - Engenheiro de Projetos Pleno (5 pontos)
Experiéncia especifica em Elaboracdo de Projetos Aeroportuarios - Terraplenagem
A nao apresentacao da documentacao do quesito C1 = 0 (zero) ponto
Com experiéncia profissional em Engenharia com mais de 5 anos até 10 anos e 5
experiéncia profissional em Elaboragéo de Projetos de Terraplenagem

pes pontos
Aeroportuaria 2 6 anos
Com experiéncia profissional em Engenharia com mais de 5 anos até 10 anos e 3
experiéncia profissional em Elaboragao de Projetos de Terraplenagem tos
Aeroportuaria < 6 anos e 2 3 anos .
Com experiéncia profissional em Engenharia com mais de 5 anos até 10 anos e 1
experiéncia profissional em Elaboragao de Projetos de Terraplenagem
Aeroportuaria < 3 anos e

Novamente, teremos a indicacdo "Engenheiro de Projetos Pleno"” apenas como texto exemplificativo.
O que cabe a licitante € indicar e comprovar a experiéncia profissional em uma das classificacdes
que seguem: "experiéncia profissional em Engenharia com mais de 5 anos até 10 anos " e tendo a
variante de tempo na area especifica. No caso acima, Terraplenagem. E assim segue para os demais
quadros.

Conforme Edital, tanto para o item 7.3.4, quanto para o item 8.2.7 serdo exigidos atestados para
comprovacao da capacidade técnica.

Questionamento 2

Venho, por meio deste, solicitar esclarecimento quanto a seguinte pergunta:
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Perguntan® 1

Conforme o disposto no item 7.3.6, que permite & licitante apresentar atestados de um mesmo profissional
para diferentes especialidades, entendemos que serd permitido utilizar o mesmo profissional para atender
simultaneamente as disciplinas de Terraplenagem, Pavimentacdo, Orcamentos e Geometria. N0sso
entendimento esta correto?

Pergunta n° 2

Conforme o item 8.2.1, referente ao Quesito A — Metodologia de Execucao da Elaboracdo de Projetos e
Planos Aeroportuarios, observamos uma inconsisténcia na pontuacéo do subitem A.1. Consta 'SIM - 1
(um) ponto’, porém, entendemos que o correto seria 'SIM — 5 (cinco) pontos'. Nosso entendimento esta
correto?

Respostas: Em atengdo aos questionamentos apresentados, temos a esclarecer:

Pergunta n° 1: O entendimento esta correto. O item 7.3.6 permite utilizar o mesmo profissional para
atender simultaneamente as disciplinas de Terraplenagem, Pavimentacdo, Orcamentos e Geometria,
desde que comprovada as especialidades.

Pergunta n°® 2: O entendimento esta equivocado. O item 8.2.1, referente ao "Quesito A —
Metodologia de Execucédo da Elaboracdo de Projetos e Planos Aeroportudrios”, a pontuacdo do
subitem Al corresponde a "SIM — 1 (um) ponto".

Destacamos que 0 mesmo quadro que apresenta a pontuacdo também contém os esclarecimentos
necessarios:

pontuacdo maxima para o QUESITO “A" sera de 20 (vinte) pontos.

proporcionalidade, para que a Licitante obtenha estes 20 (vinte) pontos ocorrera se:

mesma for avaliada, para o item A1 no critério (Sim), e para os itens A2, A3 e A4 no critério “
dequado”, ou seja, caso a sua pontuagao no item “Critérios de avaliacao” atinja o maximo
e pontos classificados ao item A1, 1 (ponto), e aos itens A2, A3 e A4, 5 (cinco) pontos para
ada um dos itens anteriores, totalizando, 16 (dezesseis) pontos.

aso a Licitante obtenha para os itens A1, A2, A3 e A4 um total de 12 pontos no item “Critérios
e avaliagao”, perfazendo 75,00% do total de 16 pontos ora previstos, a mesma obtera uma no
a correspondente a 75,00% (=12/16) da “Pontuacgao da Licitante, ou seja, 75,00% de 20 ponto
(= 15 pontos).
Se transcrevemos em formula matematica tal explicacéo, teremos o correspondente a:

Nota do Quesito A = (pontuagao obtida nos critérios / 16) X 20

Questionamento 3

Solicito, por meio deste, o envio do Anexo IV, referente ao Cronograma Fisico-Financeiro
correspondente ao Quadro 1. Ressalto que, embora o Termo de Referéncia mencione sua
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apresentacdo juntamente com a proposta de precos, o referido anexo ndo foi incluido no
documento.

Respostas: Sobre a solicitacdo do ANEXO 1V, esclarecemos:

1) O ANEXO 1V citado no Edital de Concorréncia segue o modelo de organizacdo do certame. Da
mesma forma, esta citado: "ANEXO | - ESTUDOS TECNICOS PRELIMINARES E TERMO DE
REFERENCIA". Porém, para facilitar o acesso da licitante & documentacdo, 0s anexos estdo
distribuidos em links especificos na pégina da SINFRA (https://www.sinfra.mt.gov.br/-
/concorr%C3%AANcia-p%C3%BAblica-eletr%eC3%B4nica-n%C2%BA-35/2025), onde
exemplificamos o teor do ANEXO | correspondente aos itens "2 - TERMO DE REFERENCIA" , e "3
- ESTUDO TECNICO PRELIMINAR".

Da mesma forma, o Cronograma Fisico-Financeiro, agrupado juntamente com a planilha de
estimativa de custo, também possui link especifico. O titulo apresentado € "5 - ANEXO Il -
PLANILHA ESTIMATIVA DE CUSTOS E FORMA(;AO DE PRECOS", cujo link &
https://www.sinfra.mt.gov.br/documents/d/sinfra/cpe-35-2025-etp-anexo-ii. Este item 5 contém, na
lauda 16, o Cronograma Fisico Financeiro.

Questionamento 4

O subitem 14.10 do Edital trata da apresentacdo dos documentos de qualificacdo técnica e
operacional da licitante e do profissional, os quais devem compor a proposta de habilitacéo.
Diante disso, considerando que os atestados da empresa e do profissional estdo sendo utilizados
na proposta técnica, € necessario que também sejam apresentados na fase de habilitacdo?

Respostas: Os atestados da empresa e do profissional utilizados na proposta técnica sdo 0s mesmos
da fase de habilitacdo item 14.10.4, portanto, ndo precisam ser reapresentados novamente nesta
fase.



