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PREFEITURA MUNICIPAL

JUSTIFICATIVA DE PRECO (Art. 72, VII, da Lei 14.133/2021)

OBIJETO: Contratacdo de empresa para realizar ensaio do tipo indice Califérnia (ISC/CBR), conforme NBR
9895:2017, para pavimentacdo de trechos do Municipio.

CONTRATADA: TECNOLAB CONSULTORIA DE PAVIMENTACAO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n.2
47.481.604/0001-60, com sede a Rua Alfredo de Souza Campos Netto n.2 61, Conjunto TNO IIl, na cidade de
Tuneiras do Oeste/PR, representada por sua administradora, Sra. Graciele Pereira Pardim, inscrita no CPF/MF
sobo n® J

VALOR: RS 9.600,00 (nove mil e seiscentos reais)

VIGENCIA: 6 meses

‘JUSTIFICATNA
J preco encontra-se abaixo do valor praticado no mercado, em homenagem ao principio da economicidade.

O preco estimado inicialmente pela Administragdo Municipal, atingiu o montante de RS 31.500,00, estando,
assim, como fartamente explicado no processo, dentro do valor de mercado.

Para chegar-se ao valor estimado de RS 31.500,00, houve a aplicabilidade combinada, entre o art.23, Il da Lei
14.133/2021, o art. 49, Il, do Decreto Municipal n? 23/2023 e o art. 62, § 52, da Instrucdo Normativa
SEGES/ME 65/2021.

N3o deve ser olvidado que o § 59, do art. 62 da IN n? 65/2021 - SEGES/ME, PERMITE que o prego seja
estimado com menos de trés precos, in verbis:

"Art. 62 Serdo utilizados, como métodos para obtencdo do prego estimado, o média, a mediona ou o
menor dos valores obtidos na pesquisa de precos, desde que o cdiculo incida sobre um conjunto de trés
ou mais pregos, oriundos de um ou mais dos pardmetros de que trata o art. 52, desconsiderados os
valores inexequiveis, inconsistentes e os excessivamente elevados.

(.}

§ 52 Excepcionalmente, sera admitida a determinagéo de prego estimado com base em menos de trés
precos, desde que devidamente justificado nos autos pelo gestor responsdvel e aprovada pelo
autoridade competente.”

- Além das explicagdes anteriormente expostas, foram, ainda, observados os seguintes topicos:

1. Osvalores propostos pela empresa estdo de acordo com os pregos praticados no mercado.
2. Foi verificada a razoabilidade do prego a ser desembolsado pela Administragdo Municipal.

3. Foram adotadas as cautelas indispensaveis & protecdo do interesse publico.
4

Foi obedecido o principio constitucional da economicidade, tendo a Administracdo Municipal
desembolsado 0 minimo possivel.

w

Ndo houve sobreprego ou superfaturamento. )

6. Buscou-se o melhor contrato possivel.

Y 21 de Agosto de 2.024.
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