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ItapemalSC, 28 de Janeiro de 2026

PREGAO ELETRONICO 07.073.2025

JULGAMENTO DE IMPUGNAGAO — GTMAX TECNOLOGIA EM ELETRONICA LTDA e Union Educacional Ltda.

Cuida-se de impugnacao interposta por GTMAX TECNOLOGIA EM ELETRONICA LTDA e Union Educacional Ltda. em face das exigéncias contidas
no Pregéo Eletronico 07.073.2025. Em linhas gerais, as ora impugnantes alegam:

« Aexigéncia supostamente dezarrazoada do agupamento dos itens Impressoras 3D e Kit Maquina de Corte a Laser.
» Da suposta irregularidade da indicagao de marca e direcionamento na especificagéo técnica.

Depois de acurada analise dos argumentos apresentados pelas impugnantes, passo a decidir.

Insta salientar que a Administragdo Publica tem a obrigagédo de pautar-se pelos Principios basilares da licitagdo e dos atos administrativos, no
presente caso, principalmente em relagéo aos da legalidade, o da vinculag&o ao instrumento convocatério e o do julgamento objetivo.

Tépicos

Da exigéncia supostamente dezarrazoada do agupamento dos itens Impressoras 3D e Kit Maquina de Corte a laser.

Adianto, que a impugnagéo é procedente.

Em que pese a bem fundamentada resposta da Secretaria de Educagéo, o agrupamento dos itens Impressoras 3D e Kit Maquina de Corte a laser em
um Unico lote revela-se como exigéncia de carater restritivo e atenta contra os principios da economicidade, eficiéncia e competitividade, ainda que
eventuais ITENS estejam agrupados em itens similares, o que entendo ndo ser o caso, isso ndo significa que uma Unica empresa tera todos os itens
de determinado LOTE. Essa situagéo é que fere o principio da competitividade, pois foi elencada, no instrumento de convocagdo, um quesito que ndo
se justifica.

Leciona o Mestre Marcal Justem Filho que: “Sera invélida a clausula discriminatdria quando nao tiver pertinéncia ou relevancia. Mais, ainda, também
sera invalida quando deixar de consagrar a menor restricdo possivel. Se as caracteristicas do objeto licitado exigirem a adogéo de tratamento
discriminatdrio, isso ndo significa a autonomia da Administragdo para consagrar discriminagdo excessiva, somente sera admitida a minima
discriminagéo necessaria para assegurar a obtengéo da contratagdo mais vantajosa.” (Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos.
132 ed., p.84.g.n.)

Nestes termos, opina-se pelo recebimento da presente impugnagéo, visto que é tempestiva, para no mérito dar provimento total a mesma., sendo
necessario que sejam restabelecidos os prazos legais de publicidade do edital, visto que a alteragdo necessaria (alterar o agrupamento do lote
vergastado em dois lotes) evidentemente, compromete a formulagdo das propostas a serem apresentadas, nos termos do artigo 55, § 1° da Lei
14.133/2021.

Da suposta irregularidade da indicacido de marca e direcionamento na especificagio técnica.

No presente caso, é indispensavel atentarmos para a ligdo contida no Acérdao 2.383/2014-TCU-Plenario, no sentido de que, em licitagdes para
aquisicdo de equipamentos, havendo no mercado diversos modelos que atendam completamente as necessidades da Administragéo, deve o érgao
licitante identificar um conjunto representativo desses modelos antes de elaborar as especificagdes técnicas e a cotagdo de pregos, de modo a evitar
o direcionamento do certame para modelo especifico e a caracterizar a realizagdo de ampla pesquisa de mercado”

Considerando que néo existe nenhum tipo de processo de padronizagéo dos itens ora vergastados junto ao Municipio de ltapema e a descrigdo dos
itens no Termo de referéncia pode trazer interpretacéo junto aos participantes de que estaria havendo um direcionamento dos produtos junto a
determinado fornecedor, opino pelo deferimento da impugnagao neste tépico, sendo necessario que sejam suprimidas as exigéncias que possam
caracterizar direcionamento de marca, mantendo-se apenas as especificagdes estritamente necessarias para o atendimento da finalidade pedagdgica
pretendida, sem prejuizo da qualidade, funcionalidade e seguranga dos materiais a serem adquiridos.

Nestes termos, ap6s as consideragdes acima, opino pela procedéncia das impugnagdes apresentadas pela Empresas acima citadas, para no caso
concreto, refazer o edital, nos termos informados, com a republicagdo do mesmo, com nova abertura de prazo, considerando a evidente reformulagéo
das propostas a serem apresentadas.

E o parecer.

Itapema, 28 de janeiro de 2026.



Eduardo Togni

Assessor Juridico
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