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PROCESSO LICITATORIO N°. 06/2026 — PREGAO ELETRONICO
OBJETO: Registro de preco de veiculo zero km tipo passeio.

JULGAMENTO DE RECURSO

ASSUNTO: resposta a recurso interposto pela empresa DUNA COMERCIO DE VEICULOS E PECAS LTDA,
CNPJ 55.941.529/0002-82, doravante denominada recorrente, representada por Jader Rosa
Guerreiro, para argumentar contra a classificacdo da proposta da licitante TABORDA AUTOMOVEIS
LTDA, CNPJ 61.629.289/0001-05, doravante denominada recorrida, classificada em primeiro lugar
no certame em referéncia.

1. DA ADMISSIBILIDADE

A recorrente e a recorrida cumpriram com os requisitos de admissibilidade, uma vez que
protocolaram seus recursos dentro do prazo legal de 3 dias Uteis previstos em lei e concedidos pela
pregoeira dentro do sistema.

2. DO PEDIDO
A recorrente insurgiu-se contra a decisdo que classificou a proposta da recorrida como vencedora
do certame.

Em sintese, a recorrente sustenta que a vencedora:
a) Ndo seria concessiondria autorizada da marca ofertada;
b) Ndo teria condi¢bes de cumprir a exigéncia de primeiro emplacamento em nome do
Municipio;
c) Ndo teria demonstrado a viabilidade de realizacdo das duas primeiras revisées
preventivas sem custo ao Municipio, conforme exigido no edital.

Diante disso, requer a desclassificacdo da proposta da empresa recorrida e a convocagao dela
mesma, recorrente, classificada em segundo lugar, para a adjudicagdo do objeto.

3. DAS CONTRARRAZOES
Em suas contrarrazdes, a recorrida assegura que ndo ha qualquer irregularidade em sua participacao

ou habilitacdo, pois a empresa atende integralmente as condi¢es previstas no edital e apresentou
toda a documentacdo exigida para participacdo no procedimento licitatdrio. Que “o fornecimento
do veiculo serd realizado em estrita conformidade com o Edital, ou seja, veiculo automotor novo,
zero quildbmetro, sem qualquer registro ou licenciamento anterior, com primeiro emplacamento
efetuado diretamente em nome do Municipio”.
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A recorrida também destaca que “o instrumento convocatério estabelece apenas que as duas
primeiras revisdes preventivas sejam realizadas sem 6nus para o Municipio, conforme o plano de
manutengdo do fabricante, incluindo mdo de obra e insumos. Em nenhum momento o Edital exige
que a licitante seja concessionaria autorizada da marca ou que apresente carta de solidariedade,
anuéncia ou contrato prévio com concessionaria”. Destacou, também, que “a manuten¢do da
garantia de fabrica ndo depende da condi¢cdo da empresa fornecedora, mas sim da realizagao das
revisdes dentro das condi¢bes estabelecidas pelo fabricante”.

4. DO MERITO

Lidas as demandas e observado o edital, a pregoeira encaminhou os documentos para andlise da
secretaria requerente, a qual emitiu o seguinte parecer técnico:

“Inicialmente, quanto a alegacdo de que a empresa vencedora ndo seria concessiondria
autorizada, observa-se que o edital ndo estabeleceu tal exigéncia, limitando-se a definir as
especificagcbes técnicas do veiculo a ser fornecido. A jurisprudéncia dos tribunais de contas
entende que exigir concessiondria autorizada pode restringir indevidamente a competitividade do
certame, quando ndo houver justificativa técnica especifica.”

“Nesse sentido:
A exigéncia de que o licitante seja concessiondria autorizada da fabricante pode caracterizar
restrigdo indevida a competitividade do certame.

TCU — Acorddio 1632/2012 - Plendrio

No mesmo sentido:

“A exigéncia de que o fornecedor seja concessiondria autorizada da fabricante configura
restricdo indevida a competitividade quando néo houver justificativa técnica suficiente.”

TCE-RS — Processo n2 001622-0200/16-0
Assim, a condigdo de revendedora multimarcas ndo impede o fornecimento de veiculos novos
a Administragdo Publica, desde que atendidas as exigéncias do edital.

Quanto a alegagdo de impossibilidade de realizacéo do primeiro emplacamento em nome do
Municipio, verifica-se que o edital exige apenas que o veiculo seja entregue novo, sem uso
anterior e com primeiro emplacamento em nome do Municipio, ndo havendo exigéncia quanto
a forma de aquisi¢céo do fornecedor.

Nesse sentido, o Tribunal de Contas da Unido ja decidiu que:

“Para fins de atendimento as especificagbes do edital, deve-se verificar o cumprimento das condigbes de
entrega do objeto contratado, ndo sendo relevante a forma como o licitante organiza sua cadeia de
fornecimento.”

TCU - Acérdéio 1213/2014 — Plendrio
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Por fim, quanto a alegada inexequibilidade das revisbes preventivas, observa-se que o edital apenas
exige que as duas primeiras revisées sejam realizadas sem custo ao Municipio, ndo tendo sido exigida
apresentagdo de carta de anuéncia de concessiondria ou qualquer outro documento semelhante.
Assim, ndo se pode exigir requisito ndo previsto no edital, sob pena de violagdo ao principio da
vinculagdo ao instrumento convocatdrio.

Nesse sentido:

“A Administracdo encontra-se vinculada as condigcées estabelecidas no edital, nGo podendo exigir dos
licitantes requisitos ou documentos néo previstos originalmente no instrumento convocatorio.”

TCU — Acérdéio 3381/2013 - Plendrio

Portanto, ndo restou demonstrado qualquer descumprimento das exigéncias editalicias ou
inexequibilidade da proposta apresentada pela empresa vencedora.

3. CONCLUSAO

Diante da andlise realizada, verifica-se que as alegagbes apresentadas pela recorrente néo demonstram
irregularidades na proposta apresentada pela empresa Taborda Automdveis Ltda, tampouco justificam
sua desclassificagdo.

4. PARECER

Diante do exposto, a Secretaria Municipal de Saude manifesta-se pelo recebimento do recurso, por ter
sido apresentado dentro do prazo, e, apds andlise de seu contetido, opina pelo ndo acolhimento das
alegacdes apresentadas.

Assim, recomenda-se manter a decis@o que classificou a proposta da empresa Taborda Automdveis
Ltda. como vencedora do certame, por estar em conformidade com as exigéncias estabelecidas no
edital.”

5. DO JULGAMENTO E DA CONCLUSAO

Diante do exposto, a pregoeira decide por acolher o parecer emitido pela secretaria, mantendo a
decisdao que classificou a proposta da recorrida.

O presente julgamento serd encaminhado para avalia¢do juridica, e, na sequéncia, para acolhimento

da autoridade competente.

Santo Angelo/RS, 16 de margo de 2026.

llse Noll - Pregoeira
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